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Udoli Lusova, pohled od severu. Foto L. Kugirek

Problémy nasi doby vystizn& a p¥esvédtivé vyjad¥il Peter Farb ve své knize
Ekologie: :
,Moderni &lovék, Zijici ve méstech a vzdileny p¥irodé, za€ind znovu objevovat
starou pravdu: lidstvo je jen jednim vldknem v mnohotvarném piedivu Zivota,
ktery se déli o tuto Zemi. Kdykoli toto p¥edive porusi, dostane vétSinou velmi
nep¥ijemnou lekci. Jeho tovdarny a jeho auta chrli do vzduchu spoustu netistot,
které niéi jeho vlastni zdravi a navic zvySuji natolik teplotu planety, Ze ohro-
#uji v8echno Zivé. Clovék nasel latky hubici hmyz a jiné Skiidce, aby mohl zvy-
§it vynosy poli, lesit a luk, ale tymiZ latkami témé¥ vyhubil celé populace savci,
ptaki a ryb. Odpady z tovaren i z jeho p¥ibytkii se staly smrtelnou hrozbhou pro
7ivot v mnoha velkjch jezerech, jako je nap¥iklad severoamerické Erijské jeze-
ro nebo asijsky Bajkal. Trochu pozdé si zatina &lovék uvEdomevat, Ze vSechny
Zivé bytosti, i on sam, se navzajem podmiiiuji, e vSichni pot¥ebuji pidu, vodu
a vzduch a zéroveii je spoluvytvaFeji®.
Jesté viera nas védci varovali pi¥ed hrozbou atomové zimy a jiZ dnes mame moZ-
nost se seznamit s diisledky nezodpovédného poginani politikii v Irdku, kde hofi
ropné pole a mraky ze zplodin hefeni brani pronikani slune&niho svétla na zemi
a tamni teplota vzduchu se sniZila o 20 °C. Myslim, Ze je to posledni varovéni
pied tim, aby politickd nesnaSenlivost, a z toho vyplyvajici nezodpovédnest, ne-
nabyly p¥evahu nad vlastnim bytim &lovéka a p¥irody na této planeté.
Obrat v dosavadnich tendencich miiZe p¥inést jen up¥imnd snaha po napravé,
kterd neni mimo jiné mo¥na bez diikladného poznani vSech Zivoinich projevii
a jejich vzajemnych vztahii. '
K naplnéni téchto snah p¥ispivaji i pracovnici oddéleni ochrany p¥irody stu-
diem rostlin a ZivoZich@i piivodnich a ohro¥enych biotopii. Cast vysledkid toheo-
to studia p¥ina$ime i v tomio Zpravodaji.
; RNDr. Lubomir Brabec
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OCHRANARSKY
HODNOTNE LOKALITY
NA VALASSKOMEZIRICSKU
A NA VSETINSKU

JAN PAVELKA

Koncem roku 1990 vedly organy ochra-
ny pfirody v okrese v evidenci asi 35
uzemi, kterd by svou pFirodovédnou
hodnotou mohla byt €asem vyhléd3Sena
jako chranéna tzemi. V ¢lanku uvadim
podstatnou ¢ast z nich z okoli Valas-

vvvvv

1. Les Vachalka (Ratkov-Kobylska, k.
u. Karolinka, rozloha cca 5 ha, 800-850
metrd n. m.). Jedné se o zbytek ptivod-
ni javorové buciny s jedli — typ A. —
Fagetum acerosum, Fagetum-aceretum.
Nejstarsi stromy dosahuji véku 180 let.
Staré jedle dosahuji vySky 40-47 m, bu-
ky 35-37 m a javory 30-35 m. Nejv&isi
obvod byl naméfen u starého buku na
okraji plochy — ve vySi pasu mél ob-
vod 470 cm (zCasti jeSté koFenové na-
béhy). NiZsi stromové patro méa vék 40
az 50 let, vySku 15-25 m a je tvoieno
hlavné javorem. Z rostlin kefového pa-
tra je zajimavy vyskyt lykovce jedova-
tého. V javorové ¢asti je bohaté bylin-
né patro s dominujicim devétsilem bi-
lym, v lese se hojné jinak vyskytuji ky-
telnice — zejm. cibulkonosné. V letech
1989-1990 byl proveden ornitologicky
vyzkum (Pavelka 1990). Bylo zjiS§t&no
celkem 35 druht ptédkd, z toho 22 hniz-
dicich. Ze zajimavéjSich druhii se vy-
skytovali lejsek maly, holub doupiidk
a strakapoud bélohfbety. Navrhovate-
lem je ing. S. Kovarik.

2. Les Smradlavy (Ratkov, k. 4. Karo-
linka, cca 3 ha, celé oddéleni 15 ha,
620-740 m n. m.}. Jednd se o zbvtek
staré buciny (3 ha) v okoli s mladSimi

bukovymi porosty s jedli. Stary bukovy
les méa 210 let, buky dosahuji vySky 35
aZ 40 m, nejvy3ssi jedinec mé 45 m. V le-
tech 1989-1990 byl provadén ornitolo-
gicky vyzkum (Palicka et Kopec 1990).
Bylo zjisténo kolem 35 druhd ptékd,
z nich nap¥. doupiidk, datel ¢erny, ¢ap
¢erny, strakapoud bé&lohtbety, lejsek
maly, lejsek beélokrky, budnitek lesni.
Navrhovatel ing. S. Kovarik.

3. Les Brodska (Hruba Brodska, k. d.
Novy Hrozenkov, cca 3 ha). Zbytek sta-
ré buciny pod hlavnim hfebenem Vse-
tinskych vrchi. Vyskyt chrédné&nych Zi-
vogichtt — napf. strakapouda bé&lohtbe-
tého, datla derného, lejska malého,
Cdpa Cerného a holuba doupiidka. Navr-
hovatel ing. S. Kovarik.

4. Lesy Paseka - Antoninov, Na Valse
(k. 4. Hustopece n. B. - rozhrani okresil
Vsetin-Pferov, cca 30 ha, 271 m n. m.].
Uzemi se skldada ze &tyf &ésti, od sebe
nice a prolukami se zeméd&lskou pi-
dou. Jednd se o zbytek luZnich lest
asociace Pruno-Fraxinetum (podle les-
nické typologie: jilmovy luh brSlicovy
na naplavenych ptiddch) s vice méné
prirozenou skladbou dievin. Ve stromo-
vém patfe jsou zejm. zastoupeny jasan,
lipa, olSe, dale javor, dub, vrba, osika
a vzacné jilm. Podstatnou ¢éast lesa tvo-
¥i mlad8i parezina (vék 60-80 let),
v niZ jsou roztrouSené staré stromy,
které byly pfi minulé t&€Zb€ ponechany
jako vystavky — jedné& se hlavné o du-
by (vék 120-150 let, primér kmene
80—120 cm). Kefové patro je vyvi-
nuto na 30-40 % plochy, misty témé&F
nepriichodné - tvofeno vétSinou stfem-
chou pta¢i. Bohaté bylinné patro ma
pokryvnost 90-95 %. V tzemi se na-
chédzeji slepa ramena, kterd jsou i v po-
slednich letech ob&as naplilovdna vo-
dou, dale jim protékaji dva potoky (ty
zplUschuji zaplaveni lesa pf¥i vétSich
deStich - naposledy na jafe 1990). St¥i-
daji se silné podméacend stanoviSté
(olSe, vrba, jasan) se suSSimi (lipa,
habr, p¥ip. briza). Bfiza by méla byt
péstebnim zé&sahem v priStich letech
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odstranéna. Z chrédnénych ptakd se vy-
skytuje lejsek bélokrky (hnizdi 40-60
part), lejsek cernohlavy, Soupélek
kratkoprsty, strakapoud maly a pro-
stfedni, ¢ap Cerny. Les byl vyjmut z in-
tenzivniho obhospodafovani, ponévadZ
se nachéazi v zajmovém tzemi plénova-
né vystavby vodni nadrZe (Teplice nad
BeCvou) v souvislosti s vystavbou ja-
derné elektrarny Blahutovice. Tyto lesy
jsou jedinymi zachovalymi luhy v povo-
di horniho toku Feky Becvy. Nutno pro-
vést botanicky a zoologicky vyzkum.
Navrhovatel ]J. Pavelka.

5. Mok¥fad pod hrazi Velkého choryii-
ského rybmnika (k. 4. Choryné&, 21 ha,
275 m n. m.). Pivodné& louka, ktera za-
Cala byt pred 30-40 lety prosakujicimi
vodami ze sousedniho rybnika zamo-
kFovéana. Na stanovisSti vznikla hodnot-
na mokradni spoleCenstva - rozsdhlé
porosty vysokych ostFic, orobince a mi-
sty réakosu, pozdéji zacala sukcese dfe-
vin (vrby, olSe aj.). Vznikly mok¥ad
je Gtoc¢iStém mnoha chrédnénych rostlin
a zivoCichl. Z ptdkd se tam vyskytuji
chrastal vodni a kropenaty, rakosnik
velky, prouZkovany a obecny, strnad ra-
kosni, moudiviad€ek luZni, cvréilka Fiéni
aj. Lokalita je navrZena na SPR jiZ od
roku 1976, Statni ryb&rstvi v Prerové
vSak tehdy nedalo souhlas z divodu
planované vystavby nového rybnika.
Autorem navrhu byl ing. Jifi Borovicka
(1930-1987), ktery tuzemi velmi dobfe
znal. Okresni pracovi$té ochrany pii-
rody mé v umyslu dat lokalité nézev
»,Borovitkova blata“ (pfip. podobny),
¢imZ by meél byt ocenén celoZivotni p¥i-
nos ing. J. Borovi¢ky pro ochranu p¥i-
rody v okrese Vsetin.

6. Meandry Senice (k. 4. Lidecko, asi
0,7 km tusek Senice). Relativné dobie
zachovala ¢éast toku feky Senice s olSo-
vymi porosty. Nachézi se pod tstim
PulCinského potoka. Z ptékd se vysky-
tuji skorec, konipas horsky, nékdy cvr-
Cilka fi¢ni, lediidek a pobliZ toku
bramborni¢ek €ernohlavy. Schézi po-
drobnéjsi prizkum geomorfologicky,
botanicky i zoologicky. Navrhovatel

ing. ]. Borovicka.
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Vstavat kukatka — detail kvétenstvi. Vsetin,
kvéten 1989. Foto ]. Pavelka

7. Pasinek Pecivdlka (k. G. Halenkov,
asi 0,5 ha). Horskd louka s bohatou
kvétenou a roztrouSenymi jalovci ve
vrcholové C&asti mistni koty (722 m n.
m.]). Rostlinnd spolefenstva se vyzna-
Cuji pritomnosti tzv. ostrivkovitého fe-
noménu — na c¢etnych kupkéach luénich
mravencii je podstatné odlidné&jsi fyto-
cen6za (tam dominuje matefidouska,
misty v kombinaci s trsy rozchodniku,
hvozdiku, p¥ip. rozrazilu lékatrského
a svizele povéazky) ve srovnani s okol-
nim luénim spoleCenstvem. Trsy rost-
lin na kupkdch mravenis§t vytvareji
v 16t8 barevné ,bochanky” (rozchodnik
- Zluta barva, hvozdik - dervené, s. po-
vazka - bild), které dotvareji s okolni
kvétenou na louce pohlednou barevnou
scenérii. Na lokalité dale roste hadinec
obecny, tuZebnik obecny, pchaé bélo-
hlavy, pupava bezlodyZné, podél lesa
hasivka orli¢i, kruStik Sirolisty aj.
Vyskytuje se velké mnoZstvi hmyzu,
zv145té je ndpadnd motyli fauna: Z pta-
k@ hnizdi linduSka lesni (2. 7. 1989 na-



lez hnizda s mladaty). Do r. 1984-1985
zde majitel pdsl nékolik kusi skotu.
Lokalita je nyni ohroZovdna naéletem
smrku a vzristajici mladou smréinou
z jiZni strany louky. Tato smrc¢ina po-
stupné zvétSujicim se zastinem nega-
tivné ovliviiuje pestrost kvéteny — za-
tim je tak postiZen jen 5 m Siroky pruh
louky podél lesa. Je potFebné provést
podrobnéjsi botanicky a entomologic-
ky prizkum. Nutny je ndvrat pavodniho
hospodafeni — tj. mirnd pastva skotu.
Navrhovatelé ]J. Pavelka a ing. S. Ko-
_varik.

8. Pasinek Buchlov (k. 4. Huslenky, 0,5
ha). JiZné exponovanad stramn na strmém
svahu nad Becvou s teplomilnou kvéte-
nou, s vyskytem lesostepniho druhu bi-
lojetele bylinného a nékterych vstava-
¢ovitych. Krajinadrsky vyznamna je pri-
tomnost borovice &erné, kterd se na
lokalitu dostala samovolné z okoli Bec-
vy. Parcela je extenzivn& vyuZivédna

o

Jalovcova lokalita Matdisky u Zdé&chova, cervemec 1989.
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jako pastvina skotu, zarQistd vSak na-
letem dfevin (prib&Zné odstranovat).
Je pottebné provést botanicky a ento-
mologicky prizkum. Navrhovatelem J.
Pavelka.

9. Pasinek Losovy (k. 4. Huslenky, 2,5
ha). JiZn& a jihozédpadn€ exponovany
pasinek skotu v zavéru udoli Losovy
s vyskytem teplomilné kvéteny vcCetné
chréanénych druhdt — hojny vyskyt
pchéade bezlodyZného (stovky rostlin],
¢ernohldvku dFipatého (bild, Zluta
a modra forma), pupavy obecné a né-
kterych vstavacovitych. Pozemek je
Gidajné& kaZdy druhy-tfeti rok vypadlen,
to spolu s geomorfologii terénu (udoli
chrangné ze severni strany a z bokill
— otevreno k jihu) se podilelo na vzni-
ku soufasného charakteru vegetace
a na struktufe fytocendz. Misty je Cet-
nd vale¢ka, v jedné ¢4sti dominuje po-
rost tftiny (Calamagrostis sp.) a témér
chybi jalovec, ktery by se tam jinak

Foto Jan Pavelka

Svahové prameni$§té u Vsetina s bohatym vyskytem krustiku bahenniho.

jisté udrzel ve vétSim mnoZstvi. Pro
hmyzi faunu jsou na pasinku idedlni
podminky (pestrost rostlinstva, teplot-
ni nadnormédl), av3ak jejich populace
jsou zfejmé& vypalovdnim potladovany.
Je potieba provést podrobné&jsi botanic-
ky a entomologicky prizkum. Navrho-
vatel J. Pavelka.

10. Pasinek MataSky (k. 4. Zdéchov, cca
5 ha). Lokalita leZi JV od kéty RadoSov.
Hlavnim motivem ochranérského zajmu
jsou vitdlni porosty jalovce (celkem
300-400 ks), dale se tu nachazi bohata
kvétena s pritomnosti chrdnénych dru-
h@l vstavacCovitych (prstnatec bezovy,
vitalni populace krustika Sirolistého],
st¥idaji se suSSi stanoviSté s pramenis-
ti, oboji s typickou kvétenou. Lokalita
je obhospodafovédna zemé&dé&lskym druZ-
stvem jako pastvina skotu. DruZstvo
pfed nékolika lety odstranilo na pasin-
ku nélet borovic, smrku a bfiz (pone-

x

Foto Jan Pavelka

chéano jen nékolik kusti), ¢imZ se uvol-
nil jalovctm pFistup ke svétlu. Vitalita
jaloveld je podporovdna hnojenim od
pasouciho se skotu. Problematickou se
jevi obCasna devastace vétSim ndporem
skotu — jejich pocet bude nutné zva-
Zit. Z ptakd se vyskytuji tuhyk obecny,
pénice hnédok¥idla a chfastal polni
(pozorovani 1989-1990). Potfeba pro-
vést botanicky a entomologicky priz-
kum. Navrhovatel ]. Pavelka.

11. Svahové pramenis$té Jasénka (k. 4.
Vsetin-Jasénka, 0,3 ha). Zamokiena
louka, dfive vyuZivand pro pastvu ovcl.
Dominuje porost nizké ostfice se su-
chopyrem, bohaty vyskyt kruStiku ba-
henniho. Podminkou zachovéni biotopu
je udrZeni stdvajiciho vodniho reZimu.
Navrhovatel J. Pavelka.

12. Horni Vesnik (také RGZdécky Ves-
nik; k. 4. Razdka, 0,3 ha). JiZn& expo-
novany svah v zdvéru udoli Vesnik.
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Kvétnaté sussi, pravidelné kosené lout-
ky s vyskytem vstavafe kukacCky a zby-
tek jalovcového pasinku s prameniStém
a vyskytem nékterych vstavacovitych.
U jalovcové ¢asti je nebezpeci zarlstéa-
ni néletem dfevin (zejm. borovice].
Navrhovatel ]. Pavelka.

7Z dalsich zajmovych tuzemi statni
ochrany pfirody jsou to napr. Mickiv
pasinek v Uherské u Huslenek, Hlubo-
¢ek u Huslenek, Stritezsky mok¥Fad
(ostriivek réakosiny uprostfed zemédél-
ské pady), vyznacdnéjsi skdly - napr.
Valova skdla u Vsetina a Mediivka
u Brilova atd. Orgdny OP uvaZuji o roz-
Sifeni Uzemi nékterych SPR — mnapf.
Dubcové (pfipojeni dubového lesa pod
rezervaci) a Galovskych luk (rozsireni
na dalsSi svahové a vrcholové louky
s bohatym vyskytem chranénych rost-
lin).

Pozornost je samoziejmé vénovana viem
lokalitdm s vyskytem vzdcné (nejen
chranéné) kvéteny i v pfipadech, kdy
tato nalezi$t€ nejsou zahrnuta v zaj-
movém tzemi pro vyhlaSeni jako CHU.
Sem patfi napf.: lokalita vstavacfe na-
chového (jedind na celé severni Mora-
vé je s 1 exempldfem v Javornikach],
lokality vstavate osmahlého (asi 25
mist, hlavné Vsetinské vrchy), vstava-
¢e kukatky (10, Vsetinské a Hostynské
vrchy), vstavate bledého (mimo CHU
dalSi tfi naleziSt&), kruStika bahenni-
ho (10 nalezist), Safrdnu bé&lokvé&tého
a Heuffelova, vét81 lokality prstnatce
bezového, pétiprstky ZeZulniku a dalsi.
V t&chto piipadech se jednd hlavné
o dohodu s majitelem nebo uZivatelem
a s prisluSnymi dobrovolnymi ochrana-
Fi, kterl lokality znaji — staci pouze
zajisténi odpovidajicich Zivotnich pod-
minek pro zdjmové rostliny. Velmi
pFrisnou ochranu vyZaduje zejm. vstavac
nachovy.

Prehled lokalit, kterym je tfeba véno-
vat pozornost z hlediska jejich ochrany,
je prib&zné dopliliovan tak, jak to vy-
plyne z terénni praxe botanikii, zoolo-
gl a ochranait. Smyslem ochrany hod-
notnych biotopll je udrZet co nejvétsi
bohatstvi flory, fauny a celych bioce-
noz, tj. uchovdni genofondu celé Zivé

pFirody pro dali trvdni rozmanitého
Zivota na na$i planeté — pfirodu tedy
nechranime jen kvili ¢lovéku. Clovék
je totiZ zodpovédny za preZiti vSech or-
ganismi. On je praptvodcem devastace
Zivotniho prostfedi a je povinen provést
ndpravu, mi k tomu prost¥edky - sviij
intelekt a techniku.

Na$im tikolem v soudasné dobé tedy je
co nejvice organismil a celych bioce-
noéz pred definitivni zkdzou zachranit.
Budou-li znieny, pak se je nepodafi jiZ
nikdy navréatit (pokud by se dalo vhod-
né uchovat geny vymfelych rostlin a Zi-
vodich@i, pak by se z nich v p¥FiStich
staletich snad podafilo v laboratofi
znovu vypéstovat p¥isluSny druh). Bu-
douci generace mohou potom udrZovat
nebo rozvijet to bohatstvi, které jim
predéame.
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NATURSCHUTZERISCH WERTVOLLE LOKALI-
TATEN IN DER UMGEBUNG VON VALA3SKE
MEZIRICI UND VSETIN

Der Autor gibt eine zusammenfassende Infor-
mation iiber natiirlich gut erhaltene Gebiete,
die als Naturschutzgebiete vorgeschlagen wor-
den sind (etwa 35 Orte) oder in denen seltene
Pflanzen wachsen und seltene Tiere vorkommen
(etwa 40 Orte). Zu ihnen gehoren z. B. die
natiirlichen Tannenbuchenwélder Smradlavy,
Vachalka und Brodskd, die Auenwdlder Pase-
ka — Antoninov, die privaten Hutweiden Buch-
lov, Pecivalka und Losovy, das Moor am Teich
Velky choryiisky, der Mdander des Flusses Se-
nice, die Orchideenlokalitdten Orchis morio,
O. purpurea, O. ustulata, O. pallens, Epipactis
palustris usw. Diese Orte sollen zur Erhaltung
der Naturschétze und des Genfonds der Orga-
nismen beitragen.
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VYSKYT VZACNYCH
A OHROZENYCH DRUHU
OBRATLOVCU
(VERTEBRATA) VE STATNI
PRIRODNI REZERVACI
CERTUV MLYN-KNEHYNE
AV JEJIM BLIZKEM OKOLI

KAREL PAVELKA

Statni prirodni rezervace Certiiv mlyn
-Knéhyné byla vyhldSena Ministerstvem
kultury Ceské republiky 19. 1. 1989.
Toto chrénéné tzemi se rozklddd na
tzemi okresi Frydek-Mistek, Vsetin
a Novy Ji¢in (k. 4. Celadnd, Prostiedni
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RSN A

Pohled na masiv Kushyné od Pusteven.
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-BeCva a Trojanovice). Jak je jiZ z na-

zvu rezervace patrné, v jejich hrani-
cich jsou zahrnuty dva sousedici hor-
ské masivy s kétami 1206 m n. m.
a 1257 m n. m. Divodem k vyhlaSeni
zminéného chrdnéného tizemi je zacho-
véni ojedinélého komplexu vrcholovych
partii Moravskoslezskych Beskyd se
zbytky ptivodnich horskych lesti mo-
delovanych drsnym horskym klimatem.
Lesni porosty jsou klasifikovdny podle
stupnice UHUL (Pliva 1971, sdéleni L.
Kucirka) ve Ctyrfech vegetaénich stup-
nich - v 5., 6., 7. a 8. vegetadnim stupni
s pestrou mozaikou lesnich typt. Uze-
mi bylo navrhovdno na ochranu jiZ
v 60. letech Zlatnikem, ale pro zndmé
potiZe s vyhlaSovdnim novych chrang-
nych tizemi v minulém politickém sys-
tému k nému doSlo aZ pred neddvnem.
Soucasné podminky zne€iSténi ovzdusi
zvy3uji vyznam této lokality jako indi-
kéatoru reakci prirozenych geobiocenotz
na antropogenni zatiZeni, nejvice se

projevujici v téchto nadmof¥skych vys-
kach plsobenim imisi. Mnohé ¢éasti re-

Foto Karel Pavelka



Piivodni horskd smréina na SZ svahu Xnghyné,
stav 1985. Foto K. Pavelka

zervace o rozloze 195 ha jsou totiZ zbyt-
ky plvodnich beskydskych pralest ze
17. stoleti (HoSek in litt.).
Komplexngjsi sledovéni tzemi bylo za-
hédjeno v roce 1982 pracovniky oddéle-
ni ochrany pi¥irody Okresniho vlastivéd-
ného muzea Vsetin, pracovisté Valas-
ské Mezi¥igi. Sirdi pojeti vyzkumu
zahrnovalo sledovdni modelovych sku-
pin organism@l (mechorosty, bylinna
a dfevinnd sloZka fytocendz, z bez-
obratlych ZivoCichti krouZkovci, plZi,
stfevlikoviti a drabcikoviti brouci,
z obratlovcidl drobni zemni savci a pta-
ci) na staciondrnich kvadratech vyme-
zenych v riiznych vegetatnich stupnich
a rfiznych lesnich typech (viz Brabec,
1989).

POPIS PROSTREDI

JelikoZ je rezervace tvofena dvéma
horskymi masivy, mé& uzemi velkou
vy$kovou i morfologickou €lenitost. Mi-
niméalni nadmoitskd vyska je 950 m n.

m., maximdlni 1257 m n. m. Hlavni
plocha rezervace se nachézi na rfizné
orientovanych Gbo¢ich obou masivil
(Certiv mlyn - jihozdpadni, severovy-
chodni a severozapadni orientace, Kné&-
hyn& - severozdpadni a jihovychodni
orientace), podstatn& mens3i ¢é4st rezer-
vace zabiraji vrchol Kn&hyné a hifebeny
Certova mlyna s malou svaZitosti. Sva-
Zitost misty dosahuje aZ 40 %, na t&ch-
to mistech dochézi k vé&tSsimu obnaZo-
véni sutového podkladu, vyjimetné se
vyskytuji na nékterych mistech omeze-
né sutova pole.

V&tsina chrdn&ného tzemi je dosud po-
rostld vzrostlym lesem s riznym podi-
lem usychajicich dospé&lych jedinci,
pouze mald Cast rezervace je tvorena
vykdcenymi plochami, zalesnénymi
smrkem ztepilym rdizného pidvodu. Ty-
pologické zatazeni staciondrnich kva-
dratti, kde bylo provddéno sledovéani
v letech 1982 a 1983, bylo uvedeno
v praci Brabec (1989), stejné jako pfi-
bliznd charakteristika fytocendzy. Uve-
du proto pouze charakteristiku dvou
vyzna&nych lesnich typf, kde bylo na
plose 10 ha provadéno kvantitativni
SetFeni ornitocenoz v letech 1983 aZ
1990.

Horskd budina na jihozdpadnim tibo¢i

Certova mlyna méa ve stromovém patie
prevladajici dfevinu buk lesni (Fagus
sylvatica), vyznamnou p¥imési je smrk
ztepily (Picea excelsa), mén& je zastou-
pen javor klen (Acer pseudoplatanus],
ojeding&le pFeZivaji jesté dospéli jedinci
jedle b&lokoré (Abies alba). V keFovém
patfe jsou zastoupeny uvedené druhy
stromového patra, pouze zastoupeni
jedle je podstatné& vyznamnéjsi. Porost
je znatn& mozaikovity, typicky pro pii-
rozené lesy vysSich poloh. PFedpokla-
dané sta¥i porostu podle nejstarSich
stromil se dd odhadovat mezi 200 aZ
300 lety. V roce 1987 bylo zapocato sle-
dovani podobného porostu t&sné& pod
hranici rezervace na SV tbo¢i Certova
mlyna. Jde o lesni spolefenstvo s Céas-
tetnymi lesnickymi zdsahy, menSim
sta¥im porostu (cca 100-150 let), malo
vyvinutym kefovym patrem i men3im
profedé&nim. Bylinné patro je velmi po-
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dobné u obou ploch, dominantnimi dru-
hy jsou malinik (Rubus idaeus], ptaci-
nec hajni (Stellaria nemorum], paprat-
ka samice (Athyrium filix — femina],
kaprad samec (Athyrium filix — mas)
a dalsi.

Horskd smréina na vrcholu Knéhyné
a severozapadnim svahu této hory je
velmi profedénd. Hlavni drevinou je
smrk ztepily (Picea excelsa), zastoupe-
ny v podstatné mife svym plvodnim
beskydskym ekotypem. P¥imés v poros-
tu tvoFi jefdb ptaci (Sorbus aucuparia),
ojedinéle se vyskytuje buk lesni (Fagus
sylvatica), vé&tSinou pouze v kefové
form&. Bohat& je zastoupen v kefovém
patfe smrk ztepily, vétSinou z pFiroze-
ného néletu. Zmlazovani tohoto druhu
probiha vyhradné na padlych a ztrouch-
nivélych kmenech odumfelych stroma.
V bylinném patfe je dominantni rostli-
nou papratka alpinskd (Athyrium di-
stentifolium), brusnice borfivka (Vacci-
nium myrtilus), $tavel kysely (Oxalis
acetosella) a malinik (Rubus idaeus].
Podobnad smréina je také na hrebenu
a severovychodnim tGbo¢i Certova mly-
na. Stari porostd lze odhadovat mezi
200 aZ 250 lety (vlastni zjiSténi a po
konzultacich s ing. Ku€irkem).

METODIKA

ObojZivelnici (Amphibia) — zemni pa-
daci pasti na bezobratlé i drobné sav-
ce, pozorovani v terénu, odchyty
Plazi (Reptilia)] — zemni padaci pasti
na savce, pozorovani

Ptaci (Aves) — kvantitativni sledovani
ornitocendz na tfech plochéch o 10 ha
s vyznafenou siti bodl po 50 metrech
(metoda mapovani hnizdnich okrski),
doplitkovd pozorovédni p¥i pFesunech
mezi vyzkumnymi plochami, trus a vy-
vrzky.

Savei (Mammalia) — zemni padaci
pasti pro savce i bezobratlé na vytyce-
nych kvadratech i mimo né&, p¥imé po-
zorovani, sledovédni znamek p¥itomnos-
ti podle stop, trusu... Sklapovaci pasti
na drobné savce v linii i na kvadratu
ve vzdalenostech od 3 do 5 metrii, dél-
ka linii 100 m (25 a 33 kusd na linii).

VYSKYT JEDNOTLIVYCH
DRUHU OBRATLOVCU

OBOJZIVELNICI (Amphibia)

Mlek skvrnity (Salamandra salamandra)
—V

Pfes znaény podet zemnich pasti, umisténych
v rezervaci pro sbér obratlovcd i bezobratlych,
nebyl ve vlastnim chranéném uzemi zjiStén.
Jediné zastiZeni je z kvétna roku 1988, kdy byl
v bukovém lese na JZ dbo¢i Certova mlyna po-
zorovdn adultni jedinec. Jde pravdépodobné
o horni hranici rozsifeni v Beskydech (nad-
mofi'ské vyska asi 900 m}.

Colek obeeny (Triturus vulgaris)—V
Z¥ejmé jedno z nejvysSich mist vyskytu v Bes-
kydech p¥i rozmnoZovédni je tzv. moFské oko
na Pustevndch pod skokanskym mistkem. Po-
prvé jsem druh na tomto misté nalezl 28. 5.
1986 — dospéli adultni & a @, 26. 5. 1987 byli
odchyceni z této vodni plochy tFi adultni je-
dinci [ 2 99 a 1 d).

Colek horsky (Triturus alpestris) — V
Zfejmé jedno z nejvySe poloZenych rozmnoZo-
vacich mist tohoto obojZivelnika v Beskydech
se nachézelo do roku 1986 na jiZzni strané
vrcholu Knéhyné (nadmofskd vySka cca 1240
metrti), kde jsem v letech 1983 a 1984 zjistil
pfitomnost jedincd tohoto druhu colka (napf.
8. 6. 1983 3 adultni 9¢ a 3 adultni 3d). Jedna-
lo se o prohlubeninu, kde po roztdni snéhu
zlstdvala voda pfi vét$im mnoZstvi srdZek aZz
do pozdniho léta (primér jezirka byl asi 5m].
V souvislosti s odlesnénim spodnich partii le-
sa pod hranici rezervace i uvnitF aredlu doslo
ke zméng& vodnych poméri a k zéniku této lo-
kality (asi v roce 1986). Odhad poé&tu colki
soustfedujicich se v tomto misté je 30 aZ 50
jedincti.

V jiZ zminéném jezirku pod Pustevnami je moZ-
né od poloviny kvétna do Cervna zjistit vEtsi
mnoZstvi jedinct ¢olka horského, odhadem od
70 do 150 Kkus@t (nap¥. 26. 5. 1987 po dvou
adultnich samcich a samicich). Colci byli zjis-
téni také v kolejich lesni cesty od Pustevemn
ve sméru na Martiiak.

Kuiika Zlutob¥ficha (Bombina variegata}
Zatim nejvy3si misto vyskytu je lesni cesta
z Martifidku na Pustevny, kde je moZné jinajit
v odvodiiovacich pFikopech nebo na mistech
s docasnym vyskytem vody (napf. koleje po
lesnich mechanismech). Horni hranice rozsi-
feni této: Zdby zPfejmé nepFesahuje v Besky-
dech vyskl 1000 m n. m.

Ropucha obeecna (Bufo bufo)

Pfes mnohaleté sledovdni obratloveld v této
oblasti byl tento obojZivelnik zjiStén pouze je-
denkrat na svaZnici z JZ dbo&i Certova mlyna
do sedla Mandky v nadmofPské vysSce kolem
1000 m n. m. (15. 8. 1985). Jednalo se o nedo-
rostlého jedince.
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Skokan hnédy (Rana temporaria)

V teplém obdobi roku pfi vihéim pocasi je moz-
né se setkat s timto druhem obojZivelnika az
na hrebenu Certova mlyna, ve vySce Kkolem
1190 m n. m. Pouze na vrcholu Knéhyné jsem
jej dosud nezjistil. Nejvétsi shromaZdisté k roz-
mnoZovani druhu je jiZ nékolikrdt zmifované
tzv. mofské oko pod Pustevnami, kde jsem pfi
sledovani dalekohledem v kvé&tnu roku 1989
napod&ital kolem 300 jedincfi.

PLAZI (Reptilia)

Jestérka Zivorocda (Lacerta vivipara)-V
Tato jeStérka byla odchycena do zemni padaci
pasti pouze jednou, a to na jihovychodnim
svahu Kné&hyn&, na prameni$ti u studénky
(adult. &, 11. 7. 1986). Pravdépodobné se vy-
skytuje uvnit¥ lesnich komplex@i na podmace-
nych pramenistich, pfistupnych slunefnimu za-
feni, i na vlhéich mistech holin.

Jestérka obecnd (Lacerta agilis)
Vyskyt zminéného druhu jsem zjistil pozoro-
vanim pouze v jednom misté rezervace - na
svaznici na jihovychodnim svahu Certova miy-
na, ve vy$ce kolem 950 m n. m. — jde o hra-
nici chrdnéného dzemi, vice jedincli se vysky-
tuje bliZe ve sméru k Tanecnici. PFi slunném
pocdasi v polednich a odpolednich hodinach je
mo¥né spat¥it pfi vyhrfivani veétSi mnoZstvi
exempléfFa. Jde v3ak o druhotny vyskyt, proto-
Ze les v t8chto mistech momentadlné neexistuje.

Jestérka obecna na
tova mlyna.

svaZnici ji¥niho @hoti Ter-
Foto T. KaSpar

PTACI (Aves)

Hlavni sledovéni avifauny probihalo na tFech
plochédch o velikosti 10 ha — v pFirozené smr-
¢ing na Kn&hyni (1983-86), v horské budiné
na jiznim dbo&i Certova mlyna (1983-90)
a v horské budiné na severovychodnim tiboci
Certova mlyna (1988-80). Komplexni zpracova-
ni prvnich dvou uvedenych ploch za 1éta 1983
a7 1986 je provedeno v mé praci pfed né&kolika
lety (Pavelka, 1987). Ve vy&tu druhii uvedu
pouze taxony uvedené v 1. dile Cervené knihy
ohroZenych a vzécnych druhil rostlin a Zivoci-
chit CSFR (Sedlacek a spol., 1988).

Jefdbek lesni (Bonasa bonasia)-V

P¥i navstévach rezervace byl zaznamendvan
jeho vyskyt spife v niZSich partiich s vyraz-
n&jsim zastoupenim buku lesnfho. V horské
buding byla také zjisténa samice s vylihlymi
kufaty — 5. 6. 1983 (nadmotskd vySka 1130 m,
Certiiv mlyn). Dalsi zjisténi: Certdv mlyn, jiZni
Gboéi, cca 1090 m n. m., 29. 5. a 6. 6. 1985 vy-
plaseny vzdy 2 ex., 1986 (6. 5.) taktéZ 2 ex,
Kn&hyng, severozdpadni svah, 7. 6. 1983 1 ex.

Pozorovédni v horské smré&ing jsou daleko vzac-

néjsi. Celkovy pocet hnizdicich parl v celé
rezervaci odhaduji na 5-10.

Kupka trusu tet¥feva hluSce na jiZni strang
vrcholu Knéhyné&, 23. 4. 1985.

Foto K. Pavelka

Tet¥ev hlulec (Tetrao urogallus)-V
Jeho vyskyt byl zaznamendn pouze dvakrdt na
vrcholu Kn8hyn® v pfirozené smrciné podle
ndlezu trusu (viz foto) — 5. 6. 1983 zbytky
star§iho trusu na vice mistech vrcholu, 29. 4.
1985 vétsi hromdadka trusu na jiZni strané
vrcholu. V poslednich letech pri nédhodnych
navstdvach této dasti rezervace nebyly zndmky
pFitomnosti druhu zjistény. Jeho vyskyt je do-
sud pravddpodobny, i kdyZ miZe byt ohroZen
v souvislosti s celoro¢ni pritomnosti rysa v té-
to ¢asti Beskyd.

Sluka lesni (Scolopax rusticola)-I
Pocetnost tohoto pta¢iho druhu odhaduji na 3
a7 5 pard v uzemi rezervace, jeji vyskyt v huizd-
ni dob& s teritoridlnim chovadnim byl zjistén
v pfirozené smréing na Knéhyni ve vysce 1180
metrd n. m. (5. 6. a 29. 6. 1984 hlas a varo-
vdni na jednom misté), coz je zFejmé& jeden
z nejvy3sich hnizdnich vyskyti v Beskydech.
Dale byl druh zjistén v sedle Maindky mezi Ta-
neénici a Certovym mlynem pfi obhajovani te-
ritoria (3. 6. 1982).

Véelojed lesni (Pernis apivorus)-I
Tento dravec byl zjiSt€n v roce 1986 jako prav-
dépodobné hnizdici na jiZnim wbo¢i Certova
mlyna ve vy$ce 1100-1130 m (20. 6. 1 ex. krouZi
nad plochou Q2, 27. 6. 1 ex. leti s vétvickou ve spa-
ru v korundch stromil), rovnéZ jde o zatim
nejvyssi hnizdi§té v Beskydech.
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Holub doupiiak (Columba oenas)-V

Za dobu sledovéani fauny rezervace od r. 1982
byl poprvé zaregistrovdn tento druh aZ v roce
1989 na JZ dbodi Certova mlyna (k. G. Pro-
stfedni Becéva) kolem 1100 m n. m., v roce
1990 byl zjistén také na SV tbod&i Certova mly-
na (k. 4. Celadnd) uvnitf tfeti plochy kvantita-
tivniho sledovani avifauny, asi 1000 m n. m.
V obou pFipadech byl vyhodnocen jako hnizdi-
ci druh.

S¥c rousny (Aegolius funereus)-I

Pres Casty pobyt v rezervaci a kontroly ploch
ve vecdernich hodindch i sledovéani zbytk ko-
Fisti nebo vyvrzkd byly nalezeny jen dvé znam-
ky pritomnosti této sovy v podobé& vyvrzki.
Poprvé byl nalezen jeden vyvrZzek v horské
smréiné na Kn&hyni (Cerven 1984), podruhé
mimo chranéné tzemi u skokanského mistku
na Pustevndch. Jednalo se o 2 vyvriky s vel-
kym zastoupenim zbytk@ hmyzu, nalez byl udi-
nén 26. 5. 1987. Dle mého nazoru je jeho exis-
tence uvnitf lesnich komplex@ s hustym bylin-
nym podrostem problematickd pro nesnadné
alovky drobnych zemnich savcil.

Strakapoud bélohFhbety (Dendrocopos
leucotos)-V

Jeho hnizdni vyskyt je omezen pravdépodobné
na lesni typy s vyraznym zastoupenim buku
lesniho, pri potulkdch za potraveu se miZe
objevit také ve smrkovych lesnich typech. Jeho
pocetnost odhaduji na 1 pédr na 10-15 ha lesa
typu horské buliny, celkem mfize v celé re-
zervaci hnizdit od 5 do 10 parfi. Tento druh
datla hnizdi i v okolnich bukovych lesich mi-
me rezervaci, takZe celd oblast masivit Certo-
va mlyna a Knéhyné s pfilehlymi oblastmi je
jednim z hlavnich ohnisek vyskytu druhu v ce-
lych Moravskoslezskych Beskydech — celou
tuto populaci lze odhadovat na 30 aZ 50 part.

Datlik tf¥iprsty (Picoides tridactylus)-V
Jeho pocetnost se zdd mens$i neZ u predeslého
druhu, hnizdnim vyskytem je zFejmé omezen
vétSinou jen na smrkové porosty, i kdyZ jsou
z Beskyd zndma hnizdisté v ni%$ich polohéch
v jedlo-bukovych lesich. Pozorovéani: Kn&hyné:
1 Q 8. 6. 1983 pfi sbéru potravy, 12. 5. a 1. 7.
vZdy 1 Q sbird potravu, 11. 7. 1986 taktéZ 1 Q.
CertGiv mlyn: 1. 7. 1985 1 Q sbird potravu, 1. 7.
1986 1 4 a 1 Q pfi sb&ru potravy. Vzhledem
k poméru jednotlivych lesnich typli v samotné
rezervaci pfedpokldddm jeho podobnou podet-
nost jako u pFedchoziho druhu, tedy mezi 5-10
pary. V $ir§im okoli rezervace je v3ak jeho po-
Cetnost zFejmé znatelné men$i neZ u straka-
pouda bé&lohFbetého, cca 15-25 pari.

LinduSka lesni (Anthus pratensis)-I

Tento druh pé&vce hnizdi ve vét$sim pocltu na od-
lesnénych partiich v okoli rezervace, misty na
okrajich se vyskytuji hnizdici pary v mistech,
kterd byla vykdcena do vyhla3eni rezervace —
pocet hnizdicich parit v celé rezervaci pfed-
pokiddam na 3-5.

"Rehek zahradmni (Phoenicurus phoenicu-

rus)-v

Tento ohroZeny taxon pévce hnizdi na celém
uzemi rezervace, jak v horskych budinéch, tak
v typu horské smréiny. Jeho denzita je pro ob&
prostfedi podobnd a kolisd mezi 2 aZ 4 péry
na 10 ha, celkovou pocetnost v tGzemi chréané-
ném rezervaci odhaduji na 40 aZ 50 pard. Jeho
vyskyt je rovnomérny i v niZSich partiich ma-
sivi kolem rezervace, i kdyZ pro men3i sta¥i
téchto porostl je denzita blizkd spiSe dolni
hranici rozmezi. Celd oblast aZ po Radhost
miZe byt oznafena rovnéZ za ohnisko vyskytu
druhu v Beskydech, podobné jako je tomu
u strakapouda bé&lohibetého. Vyhovuje mu pro-
fedénost porostli stejné jako dostatek hnizd-
nich moZnosti v dutindch je$té Zivych bukh
nebo jiZ ztrouchnivélych stromd@ ( v tomto pFi-
padé i smrki) — zde hnizdi v otvorech vytvo-
fenych obéma druhy datli ve ztrouchnivélém
dfevé, takZe se da hovofit o urdité volné vaz-
b& mezi témito druhy ptékd.

Kos horsky (Turdus torquatus)-I

Jeho hnizdni vyskyt na popisovaném chranéném
Gzemi je pomérn& omezeny. Byl zjistdn jako
hnizdici jen v horské smréiné, sporadicky hniz-
di i na okrajich lesnich porostli, pocetnost
v Gzemi rezervace odhaduji mezi 5 a% 10 péry.

Lelek lesni (Caprimulgus europaeus) -V
Tento skryté Zijici ptdk byl pouze jednou po-
zorovan pFi pFeletu vrcholu Kn&hyné& 6. 6. 1984
— 1 ex. Vzhledem k ojedin&lému zjist&ni nelze
presné definovat jeho vazbu na dané twzemi.
Vzhledem k datu zji§t&ni je pravdépodobné&jsi
spiSe hnizdni vyskyt.

Krkavee velky (Corvus corax)-I

Jeho vyskyt byl pravidelné zaznamendvan na
celém uzemi kaZdorotné v letech 1982 a¥ 1990.
Hnizdé&ni uvnitf rezervace nebylo doloZeno, ne-
ni vSak vyloufeno. NejbliZ§i hnizdi§t& bylo zjis-
téno v ddoli pod Certovym mlynem (Prostied-
ni Becva), cca 3 km od rezervace (Bartoova,
ustni sdéleni).

SAVCI (Mammalia)

Rejsek horsky (Sorex alpinus)-R

Byl odchycen do zemnich padacich pasti pouze
sporadicky v lesnim typu horské buciny a hor-
ské smrciny. Jednalo se o juvenilni nebo jen
subadultni jedince, takZe na staciondrnich kva-
dratech v téchto lesnich typech zFejmé& nebyl -
druh stdlym obyvatelem. Pouze v 7. vegetad-
nim stupni, buko-smrkovém (severovychodni
ubodi), Castéji odchytdvan. Proto lze tento les-
ni typ oznacit za vhodné prostfedi pro repro-
dukci tohoto druhu rejska. Jeho vyskyt je viak
z¥ejmé omezen na okoli podmédenych prame-
nist potokd.

MySivka heorska (Sicista betulina)-V
Tento pozoruhodny druh horského savce byl
zjistén na vSech ¢&tyFech staciondrnich plo-
chéch. Jde o tzv. glacidlni relikt z obdobi &tvr-
tohorniho zalednéni, ptivodn& =zji§tén§ pouze
na nejvy$sich beskydskych vrcholech. Postu-
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pem &asu byla jeho pFitomnost prokazana
i v ni¥3ich nadmofskych vy3kdch aZ do vysky
600 m n. m. Vyskytuje se opét ve specifickych
biotopech, md malou rozmnoZovaci schopnost
a maly akgni radius. Proto v odchytech na
kvadrdtech byla zjistovana sporadicky. Pro svo-
ji relativni pomalost ve srovndni s jinymi dru-
hy drobnych savcii je €astou kofFisti predatord,
napf. syce rousného.

Rys ostrovid (Lynx lynx)-R

Tato kotkovitd Selma se do Beskyd vratila ja-
ko celorotni obyvatel na zafdtku osmdesatych
let. Horské masivy Certova miyna a Knshyné
jsou jednim z mist stdlého vyskytu. Na podma-
cenych mistech lesnich cest a stezek byly
v priib8hu let vyzkumu nalézany stopy tohoto
savce ve vegetainim obdobi a nékolikrat i p¥i
zimnich ndvstévach tzemi. PFiklady pozorovani:
20. 3. 1984, sedlo mezi Certovym mlynem a Kné-
hyni, stopa 1 ex., 17. 5. 1987 na jihozapadnim
svahu Certova mlyna pozorovdn dosp8ly rys
asi po dobu 20 s., 17. 4. 1989 v sedle Mardaky
na gerstvém sndhu nalezeny stopy 2 ex. (spo-
lupozorovatel ing. Kucirek), které sméfovaly
na jihozdpadni ubo&i Certova mlyna.

VYSVETLIVKY

Pismena uvedend =za ndzvy nékterych druht
znamenaji stupné ohroZeni, jak jsou uvedeny
v 1. a 2. dile Cervené knihy ohroZenych a vzéc-
nych druhfi rostlin a Zivog&ichli CSSR (viz Sed-
lacek a spol., 1988 a Baru3¥ a spol., 1989):

V (vulnerable) — ohroZeny druh,

R (rare) — vzdcny druh,

1 (indeterminate) — druh vyZadujici dalsi po-
zornost.

ZAVER

V p¥ehledu vzdcnych a ohroZenych druht
obratlovcil zjisténych v rezervaci CertGv mlyn
— Knghyné nebo v jejim $ir§im okoli je uve-
deno celkem 24 taxond (6 druhl obojZivelniki,
13 druhtt ptdkl, 2 druhy plazi a 3 druhy sav-
cii). V kategorii ohroZenych druhii je uvedeno
12 taxonli, v kategorii vzdacnych dva taxony
a v posledni kategorii — druhy vyZadujici dal-
31 pozornost — byl zaznamendn v chranéném
tizemi v§skyt 6 druhd. Ucelem ¢lanku je po-
skytnout vefejnosti laické i ochranarské infor-
mace o hodnotdch relativné nové rezervace,
kterd je navrhovdna v novém systému chrané-
nych Gzemi do vy33i kategorie, do tzv. ndrod-
nich pFirodnich rezervaci. V rdmci navrhu celé
CHKO Beskydy jako vyznamné ptaci oblasti do
seznamu Mezindrodni unie pro ochranu ptakd
bylo navic toto Gzemi spolu s pralesem Mionsi
uvedeno jako nejhodnotné&j$i maloplosné chra-
néné dzemi v oblasti z hlediska ptaci zvifeny.
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VORKOMMEN DER SELTENEN UND BEDROH-
TEN ARTEN DER WIRBELTIERE (VERTEBRA-
TA) IM NATURSCHUTZGEBIET CERTOV MLYN
— KNEHYNE UND IN SEINER UMGEBUNG.

Der Autor fithrt eine Ubersicht der seltenen
und bedrohten Arten der Wirbeltiere im NSG
Certiv mlyn — Kn&hyn& und in seiner nahen
Umgebung an. Von 24 Arten handelt es sich
bei 6 Arten um Amphibien, bei 2 A. um Repti-
lien, bei 13 A. um Vggel und bei 3 A. um
Siugtiere. Es wurden nur die Arten angefiihrt,
die im 1. oder im 2. Teil des tschechoslowaki-
schen Rotbuches enthalten sind. Das NSG Cer-
tiv mlyn — Knghynd ist das grosste im Na-
turschutzlanschaftsgebiet Beskydy.
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STREVLIKOVITI BROUCI
(COLEOPTERA, CARABIDAE)
LESA DOUBRAVA
U KLADERUB

LUBOMIR BRABEC

V poslednich desetiletich byla prace
oddéleni ochrany pfirody Okresniho
vlastivédného muzea Vsetin zaméfena
na systematické studium kvéteny a zvi-
Feny jizni ¢asti Moravskoslezskych Bes-
kyd. Do tohoto dlouhodobého tikolu za-
padé i studium zvifeny stfevlikovitych
brouklt pomoci zemnich pasti. Doposud
takto bylo prostudovano sedm lokalit
a vysledky studia byly jiZ vesmés pu-
blikovany. Studijni plochy byly voleny
tak, aby postihovaly v8echny charakte-
ristické vegetatni stupné wvyskytujici
se v oblasti Zapadnich Beskyd. Syste-
matickému studiu zoologickych a bota-
nickych pomérii na vySe uvedenych
plochéach se doposud nikdo nevénoval.

POPIS SLEDOVANEHO UZEMI

Les Doubrava, v némZ se nachdazi stu-
dovand plocha, se rozprostira asi 7 km
severozdpadné od ValaSského MeziFi¢i
na katastru obci Németice a Kladeruby
v nadmoriské vySce okolo 320 m. Klima-
ticky néleZi do kategorie mirné teplé,
mirné vlhké, s mirnou zimou typu B3
(Vesecky, 1958). Dlouhodobé prtémeéry
teplot a srazkovych Ghrnii, platnych
pro ValaSské MeziFi¢i (1901-1950) (Ve-
secky, 1961), jsou naéasledujici: roéni
pramérné teploty vzduchu 7,9 °C, pri-
mérny thrn sraZek 780 mm. Ve vege-
tatnim obdobi pak pramérnd teplota
vzduchu 14,1 °C a primérny Ghrn sréa-
Zek 500 mm.

Podle regionaing fytogeografického Cle-
néni CSFR patfi sledované tzemi do
oblasti Mesophyticum, obvodu Mesophy-
ticum carpaticum, okresu 76a Morav-
skéd bréana vlastni (Hejny, 1988). S po-
uZitim lesnické typologie lze tuto
lokalitu priradit k typu Querceto-fage-
tum, dubové buéiné.

Les Doubrava v né&kolika poslednich
stoletich byl tvofen porestem dubu let-
niho (Quercus robur L.}, ktery byl ob-
hospodafovan jako pafeziny s obnovou
lesa letorosty. K zdsadni zméné hospo-
dareni v lese doSlo ve 20. stoleti, kdy
dubovy les byl nahrazen smrkovymi
monokulturami. I v sou€asnych hospo-
darskych planech se pocitd pouze s vy-
sadbou smrku. B&hem celé pfemény
dubového lesa ve smrkovou monokultu-
ru se podafilo zachovat maly zbytek
starého lesa o rozloze 0,16 ha. Jsou zde
zastoupeny duby ve stdFi 115 aZ 145
let, o vyCetni tlouStce kment 56 cm
a stfedni vySce 22 m. Pravé do této lo-
kality byla umisténa vyzkumné plocha.

sy oo

Ostifice tFeslicavita (Carex brizoides]).
Foto L. Kuéirek
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METODIKA A MATERIAL

Pro shér stifevlikovitych broukl byla
zvolena metoda zemnich pasti. Jako
pasti slouZily zavaFovaci sklenice o ob-
jemu 1 litru (tzv. masovky), zakopané
aZ po okraj do zemé&. Ke konzervaci ulo-
veného zoologického materidlu byl po-
uZit 2 % roztok formaldehydu. Pasti
byly rozloZeny na ploSe 50X50 metrd.
Celkem zde bylo umisténo 36 zemnich
pasti, z toho pak 18 ks pasti s maso-
vou navnadou (kousky hovéziho masa),
ktera byla v d6zach zavéSena uprostfed
pasti. Proti padéani listi do pasti byly ty-
to zakryty viéky z &irého organického
skla tak, aby v Zddném piripadé& nebylo
brdnéno brouk@im v pristupu k pastem.
Vzorky byly odebirdny prelitim obsa-
hu do sacku z husté tkaniny, promvty
vodou a konzervovany v 80 % alkoholu.
Posléze byly vzorky roztfidény na jed-
notlivé Zivo€iSné skupiny a z nich vyj-
muti brouci €eledi stfevlikovitych a ur-
¢eni do druhli, popfipadé poddruhd.
Veskery ziskany material z této lokali-
ty byl zaevidovan a uloZen ve sbirkadch
Okresniho vlastivédného muzea Vsetin.
Ve vzorcich bylo zjisténo 6473 kusi
stifevlikovitych broukd.

Na tomto misté chci pod&kovat Jitce
Dvorské, Vlastimilu Tomanovi a RNDr.
Karlu Pavelkovi za pomoc p¥i tfidéni
vzorkii ze zemnich pasti na Zivo&iSné
skupiny.

Vzorky byly odebirdny v t&chto termi-
nech: poloZeni zemnich pasti (zahéje-
ni odchytu) 17. 7.79, odbéry vzorki:
(1).30.7.79, (2) 10. 8. 79, (3) 24. 8.79,
(4)7.9.79, (5) 27.9.79, (6) 12. 10. 79,
(7) 25. 10. 79, (8) 9. 11. 79, (9) 30.11.
79, (10) 14. 12. 79, po zimni pFestdvce
byly pasti obnoveny 18. 4. 80 a odb&ry
vzork® pak (11) 27. 5. 80, (12) 13. 6.
80, (13) 27. 6. 80, (14) 10. 7. 80, (15)
25. 7. 80, (16)8..8: 80; (317) 22, 8. 80,
(18) 5. 9. 80, (19) 24. 9. 80, (20) 3.'10.
80, odbé&r vzorkl byl ukonden 17. 10. 80
(21). Zemni pasti byly na lokalité umis-
tény celkem 339 dnfi.

K vyhodnoceni kvantitativnich a struk-
turdlnich znak@i zoocendzy zjiSt€nych

stfevlikovitych broukd byly sestaveny
souborné tabulky. Dominance byla vy-
hodnocena podle nésledujiciho vzorce
D=n.100/s, kde D vyjadFovalo dominan-
ci druhu v procentech, n—pocet jedin-
cti uréitého druhu, s—celkovy pocet je-
dinci. K nésledné klasifikaci dominan-
ce byla pak pouZita pétitfidni stupnice:
1. ED—eudominantni druh, vice neZ

10 %, 2. D—dominantni druh, zastou-

peni v rozmezi 5,01-10 %, 3. SD—sub-
dominantni druh, 2,01-5 %, 4. R—re-
cedentni druh, dominance 1,01-2 %, 5.
SR—subrecedentni druh, jehoZ zastou-
peni bylo mensi nez 1 %.

Frekvence jednotlivych druhd@l strevli-
kovitych byla vyhodnocena podle vzor-
ce F=ni/s.100, kde F—Ifrekvence druhu
vyjadfena v procentech, ni— pocet
vzorkid, v nichZ se druh vyskytoval, s—
podet odebranych vzorki. Pro stanove-
ni kategorii frekvence byla rovnéZ po-
uZita pétit¥idni stupnice: 1. tfida 0 aZ
10 %, 2. t¥ida 10,01 aZ 25 %, 3. t¥ida
25,01 aZ 45 9% , 4. t¥ida 45,01 aZ 70 %
a 5. t¥ida 70,01 aZ 100 %.

Pro zji$téni druhové rozmanitosti (di-
verzity) zoocenodzy st¥evlikovitych byly
vypoditany indexy diverzity H' podle
nésledujiciho vzorce H'=—E  (Ni/N)
logz (Ni/N), kde Ni— pocet jedinch ur-
gitého druhu, N— podet jedincli zoo-
cendzy. Hodnota indexu je wvyjadiena
v bitech a je pfimo zavisl4d na celkovém
podtu druh@l a na jejich Cetnostech.
Druhovd vyrovnanost (ekvitabilita)
zoocendzy stievlikovitych na sledované
lokalité byla vyjddfena indexem ekvi-
tability, ktery byl vypo€itdn podle vzor-
ce: e=H/Hmax, kde H' - index diver-
zity, Hmax - log? s, s - celkovy pocet
druhfi. Hodnota indexu byla rovnéZ vy-
jadd¥ena v bitech.

VySe uvedend hodnotici kritéria byla
uZita tak, jak je ve své préci uvedl Lo-
sos (1984).

VYSLEDKY

Za celé sb&rné obdobi 339 dndl bylo na
sledované lckalité v zemnich pastech
bez ndvnady i s masovou ndvnadou
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zjisténo 6473 kust stfevlikovitych brou-
kit (3052 samcl a 3421 samic), kteri
néalezeli k 15 rodim a 38 druhtm. Rod
Pterostichus Bonelli 1810 (teckokridlec)
byl zastoupen deviti druhy, rod Cara-
bus Linné 1758 (stfevlik) osmi druhy,
Styfmi druhy byly zastoupeny rody Tre-
chus Clairville 1806 (b&Zec) a Abax
Bonelli 1810, dvéma druhy Leistus
Frollich 1799 (vousac), Agonum Bonel-
li 1809, po jednom druhu pak rody Cy-
chrus Fabricius (tzkoStitnik), Nebria
Latreile 1802 (pohraznik], Notiophilus
Duméril 1806 (vldhomil), Lorocera La-
treile 1802 (StétinoroZec), Patrobus
Stephens 1827, Trichotichnus Morawicz
1863 (kvapnik), Amara Bonelli 1809
(matnolesklec), Stomis Clairville 1806
a Cymindis Latreile 1806 (Sirohlavec].

DOMINANCE

ZEMNI PASTI BEZ NAVNADY

V roce 1979 bylo do zemnich pasti uloveno
1191 Kkusti stfevlik®, kteFi ndleZeli k 27 dru-
hiim. Z celkového pod&tu ulovenych kusl bylo
577 samcli a 614 samic. Eudominantnimi byly
druhy Pterostichus oblongopunctatus, Pterosti-
chus burmeisteri, Carabus linnei, Carabus hor-
tensis a jejich podet predstavoval 66,75 %
z pottu ulovenych st¥evlikli do zemnich pasti
bez névnady. Dominantnimi byly tFi druhy —
Trichotichnus laevicollis, Leistus ferrugineus
a Cychrus attenuatus. Na celkové dominanci
se podilely 20,66 %. Trechus secalis a Abax
ater germanus zastupovali subdominantni dru-
hy s podilem 6,36 %. Druhové nejbohatdi byla
skupina recedentnich a subrecedentnich dru-
hil, sestdvajici z 18 druhd, oviem s dominanci
jen 5,95 %. Do skupiny subrecedentnich druhi
néleZeli i stf¥evlici, kteFi se na lokalité vyskytli
pouze jedenkrat. Byli to stFevlici Carabus ullri-
chi, Amara convexior a Cymindis humerale.
Hodnota indexu diverzity byla 3,25 a indexu
ekvitability 0,68.

Za sezOnu 1980 bylo v zemnich pastech zjisté-
no 2147 kust stfevlikli, z toho pak 1000 sam-
cfi a 1147 samic, ktefi néleZeli ke 28 druhtm.
Skupina nejhojng&ji zastoupenych druhfi, eudo-
minantni, byla sloZena ze tFi ndsledujicich
druhii: Pterostichus oblongopunctatus, Pterosti-
chus burmeisteri a Carabus linnei. V této se-
z6n& byla pFevaha eudominantnich druhd jesté
vyrazngjsi — 77,55 %. Dominantni zastoupeni
vykazoval pouze jeden druh a to Cychrus atte-
nuatus s 5,82 %. Celkovou dominanci 10,99
procenta vykazovala skupina subdominantnich
druhtt ve sloZeni Carabus hortensis, Abax ater

Ostiice tfeslicovita (Carex brizoides).
Foto Z. Kutirek

germanus a Trichotichnus laevicollis. Skupinu
recedentnich a subrecedentnich druhli zastupo-
valo 21 druh@t s dominanci 5,68 %. Pouze je-
denkrat za. celé sbérné obdobi byli zastiZeni
Pterostichus ovoideus, Agonum gracilipes a Tre-
chus splendens. Hodnota indexu diverzity byla
2,90 a indexu ekvitability 0,57.

ZEMNI PASTI S MASOVOU NAVNADOU

Ve vzorcich ze zemnich pasti s masovou na-
vnadou, ziskanych v roce 1979, bylo zjist&no
1128 kust stfevliki 28 druhi@i. Z tohoto poctu
bylo 533 samctt a 575 samic. T¥i druhy — Pte-
rostichus oblongopunctatus, Pterostichus bur-
meisteri a Carabus linnei patFily ke skupiné
eudominantnich druh@t s celkovou dominanci
66,31 %. Dominanci 18,79 % vykazovala sku-
pina dominantnich druh@ ve sloZeni Carabus-:
hortensis, Trichotichnus laevicollis a Cychrus
attenuatus. Subdominantni druhy Leistus fer-
rugineus, Trechus secalis a Abax ater germanus
se podilely na dominanci 9,74 %. Skupina re-
cedentnich druh@ nebyla zastoupena ani jed-
nim druhém. Pouze 15 druh@ prezentovalo sku-
pinu subrecedentnich druh@t s dominanci 5,23
procenta. Pterostichus rufitarsis, Patrobus sty-
riacus a Trechus quadristriatus byli zji$téni ve

.~ vzorcich pouze jedenkrdt. Hodnota indexu di-

verzity byla 3,04 a indexu ekvitability 0,66.

V sez6n& 1980 bylo uloveno do zemnich pasti
s masovou ndvnadou 2007 kusi st¥evlikd, z to-
ho pottu pak 922 samcil a 1085 samic. Eudo-
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minantni zastoupeni mély tfi druhy: Pterosti-
chus oblongopunctatus, Pterostichus burmeisteri
a Carabus linnei. Celkovda dominance skupiny
byla 78,38 %. Dominantni druhy byly zastoupe-
ny pouze druhem Cychrus attenuatus s domi-
nanci 6,03 %. Druhy Carabus hortensis a Abax
ater germanus predstavovaly skupinu eudomi-
nantnich druh@ s dominanci 7,48 %. 16 druhi
s celkovou dominanci 8,11 9% zastupovalo rece-
dentni a subrecedentni druhy. Pouze jeden-
krat byl zastiZen druh Pterostichus nigrita.
Hodnota indexu diverzity byla 2,84 a indexu
ekvitability 0,57.

FREKVENCE

ZEMNI PASTI BEZ NAVNADY

V sez6né 1979 nejfrekventovanéj$imi druhy byly
Cychrus attenuatus, Leistus ferrugineus, Ptero-
stichus oblongopunctatus a Pterostichus bur-
meisteri s vyskytem ve vzorcich v rozmezi
70,01 a¥ 100 %. Naopak nejmen3i frekvenci
mé&ly druhy Carabus ullrichi, Leistus rufomargi-
natus, Nebria brevicollis, Amara convexior, Sto-
mis pumicatus a Cymindis humerale, tedy dru-
hy na lokalité vzdcné se vyskytujici.

Osm druhti — Carabus hortensis, Carabus lin-
nei, Cychrus attenuatus, Leistus ferrugineus,
Trichotichnus laevicollis, Pterostichus oblongo-
punctatus a Abax ater germanus bylo nejcas-
t8ji zji¥t&no ve vzorcich ze sezdny 1980. Rov-
néZ druhové bohaté zastoupend byla skupina
druht vzdcné se vyskytujicich. Byly to druhy
Notiophilus biguttatus, Lorocera pilicornis, Tre-
chus splendens, Stomis pumicatus, Pterostichus
niger, Pterostichus ovoideus, Pterostichus unc-
tulatus, Abax parallelus, Abax schiippeli rend-
schmidti a Agonum gracilipes.

ZEMNI PASTI S MASOVQU NAVNADOU

Nejtastéji se vyskytujicimi druhy v roce 1979
byly Leistus ferrugineus, Pterostichus oblongo-
punctatus a Pterostichus burmeisteri. Vzacné se
vyskytujici druhy zastupovaly Leistus rufomar-
ginatus, Nebria brevicollis, Trechus quadri-
striatus, Pterostichus vulgaris a Pterostichus
rufitarsis.

Opét bohaté druhové spektrum vykazovala sku-
pina nejgast8ji se vyskytujicich druhfi v sbér-
ném obdobi 1980. Bylo to t&chto sedm druhfi:
Carabus hortensis, Carabus linnei, Cychrus
attenuatus, Leistus ferrugineus, Pterostichus
oblongopunctatus, Pterostichus  burmeisteri
a Abax ater germanus. Vzdcné se vyskytovaly
pouze Cty¥i druhy: Lorocera pilicornis, Ptero-
stichus nigrita, Pterostichus unctulatus a Abax
schiippeli rendschmidti.

ZAVER

1. Shérem stf¥evlikovitych broukd v dubovém
lese pobliZ obci N&metice a Kladeruby do 18

kusi zemnich pasti bez ndvnady a 18 ks pasti
s masovou navnadou bylo za 339 dni uloveno
6473 kusi stFevliki. Z toho bylo 3052 Kkusil
samcii a 3421 kusli samic.

2. St¥evlikoviti ndleZeli k 15 rodiim a 38 dru-
him,

3. Sedmnéct druh@t — Carabus coriaceus L.,
C. violaceus L., C. arcensis Hbst., C. nemoralis
Miill., C. hortensis L., C. linnei Panz., Cychrus

attenuatus F., Leistus ferrugineus (L.), Tricho-

tichnus laevicollis (Duftsch.), Pterostichus
oblongopunctatus (F.), P. niger (Schall.), P.
vulgaris (L.), P. burmeisteri Heer, Abax ater
germanus Schb., A. parallelus (Duftsch.]), A.
carinatus porcatus (Duftsch.) a Agonum assi-
mile (Payk.)] — se vyskytovalo v obou typech
zemnich pasti.

4, Sedm druhli bylo nalezeno jen v pastech
bez ndvnady. Byly to druhy Carabus ullrichi
Germ., C. Scheidleri Duftsch., Notiophilus bi-
guttatus (F.), Amara convexior Steph., Stomis
pumicatus (Panz.), Agonum gracilipes (Duft-
sch.) a Cymindis humerale (Fourc.).

5. P&t druhd upfednostiiovalo pasti s masovou
ndvnadou a bylo zji§téno jen v téchto pastech.
Byly to druhy Trechus quadristriatus (Schrank.),
Patrobus styriacus Chaud., Pterostichus nigri-
ta (F.), P. rufitarsis Dej. a P. melas (Creutz.].

6. Pouze jedenkrdt za celé sbérné obdobi 1979
az 1980 byly v zemnich pastech zjiStény tyto
druhy stievlikfi: Carabus ullrichi Germ., Tre-
chus splendens Germ., T. quadristriatus
{Schrank), Amara convexior Steph., Pterosti-
chus ovoideus Strm., P. rufitarsis Dej., Abax
gracilipes (Duftsch.) a Cymindis humerale
(Fourc.).

7. Nejvyssi dominanci (a pfisluSnost do tfid
dominance ED a D) v obou druzich zemnich
pasti vykazovaly &tyFi druhy: Carabus linnei
Panz., Cychrus attenuatus L., Pterostichus
oblongopunctatus (F.) a P. burmeisteri Heer.

8. Nejvyssich hodnot frekvence (a pFisluSnost
do tFid frekvence 4 a 5) v obou druzich zem-
nich pasti mélo Sest druhii: Carabus hortensis
L., C. linnei Panz., Cychrus attenuatus L., Leis-
tus ferrugineus (L.), Pterostichus oblongopunc-
tatus (F.) a P. burmeisteri Heer.

9. Indexy diverzity pro zoocendzy stfevlikii ze
zemnich pasti bez ndvnady mély hodnotu 3,25
pro rok 1979, 2,58 pro rok 1980 a 2,90 pro celé
shérné obdobi 1979 aZ 1980.

10. Indexy diverzity pro zoocendzy stfevliki
ze zemnich pasti s masovou ndvnadou mély
hodnotu 3,04 pro rok 1979, 2,64 pro rok 1980
a 2,84 za celé shérné obdobi 1979 aZ 1980.
11. Indexy ekvitability pro stFevlikovité ze zem-
nich pasti bez ndvnady ¢inily 0,68 pro rok
1979, 0,53 pro rok 1980 a 0,57 za celé shérné
obdobi 1979 aZ 1980.

12. Indexy ekvitability pro stFevliky ze zem-
nich pasti s masovou nédvnadou byly 0,66 pro
rok 1979, 0,58 pro rok 1980 a pro celé sbhér-
né obdobi 1979 aZ 1980 0,57.

(18 )
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LAUFKAFER (COLEOPTERA, CARABIDAE] IM
WALD DOUBRAVA IN DER UMGEBUNG VON
KLADERUBY

In den Jahren 1979 und 1980 wurde eine For-
schung der Laufkédfer im Wald Doubrava nord-
Es wurden Grundfallen ohne Lockspeise und
mit Lockspeise benutzt (Konservierungslosung
war 2 % Formalin). Es wurden fiir 339 Tage
insgesamt 6473 Laufkéfer (Carabidae) gefan-
gen. Die Laufkédfer gehorten zu 15 Gattungen
und 38 Arten. Die hochste Dominanz war in
beiden Typen der Grundfallen bei diesen Arten:
Carabus linnei Panz., Cychrus attenuatus L.,
Pterostichus oblongopunctatus (F.) a Pterosti-
chus burmeisteri Heer.

TABULKA & 1: SOUHRNNA TABULKA SBERU STREVLIKOVITYCH (CARABIDAE) ZA OBDOBI79

Druh / N M
3 2 49 D 3 ¢ d9 D

1. Pterostichus oblongopunctatus (F.) 117 204 321 26,95 147 213 360 3191
2. Pterostichus burmeisteri Heer 101 74 175 14,69 114 87 201 17,82
3. Carabus linnei Panz. 91 80 171 14,36 96 91 187 16,58
4. Carabus hortensis L. 64 64 128 10,75 39 35 74 6,56
5. Trichotichnus laevicollis {Duftsch.) 45 50 95 7,98 45 18 63 5,58
§. Leistus ferrugineus (L.} 54 26 80 6,72 19 22 41 3,63
7. Cychrus attenuatus F. 43 28 71 596 41 34 75 6,85
8. Trechus secalis (Payk.} 24 22 46 3,86 23 18 41 3,863
9. Abax ater germanus Schb. 13 20 33 277 7 21 28 248
10. Trechus pulchellus Putz. 11 2 13 1,09 1 4 9 044
11. Carabus coriaceus L. 2 7 9 076 4 3 7 0,62
12. Leistus rufomarginatus (Duftsch.) I 6 7 0,59 2 6 8 071
13. Carabus violaceus L. 5 5 042 6 6 053
14. Pterostichus vulgaris (L.} 1 4 5 0,42 A} 1 2 0,18
15. Agonum assimile (Payk.) 2 3 5 042 2 3 5 044
16. Nebria brevicollis (F.} 1 3 4 0,34 1 1 008
17. Abax parallelus (Duftsch.) 1 3 4 034 2 2 0,18
18. Carabus arcensis Hbst. 1 2 3 025 4 2 6 0,53
19. Pterostichus niger (Schall.}) 1. 2 3 .0,25 2 1 3 026
20. Abax carinatus porcatus (Duftsch.) 1 2 3 0,25 1 3 4 035
21. Carabus nemoralis Miill. 2 2 0,17 2 3 5 0,44
22. Notiophillus biguttatus (F.) 2 2 017

23. Lorocera pilicornis (F.} 2 2 017

24. Carabus ullrichi Germ. 1 1 0,08

25. Amara convexior Steph. 1 1 0,08

26. Stomis pumicatus (Panz.) 1 1 0,08

27. Cymindis humerale (Fourc.) 1 1 0,08

28. Trechus quadristriatus (Schrank.) 1 1 0,09
29. Patrobus styriacus Chaud. 2 2 018
30. Pterostichus rufitarsis Dej. \ 1 1 0,08
Celkem 577 614 1191 100,00 553 575 1128 100,00
H’ 3,25 3,04

e 0,68 0,66
Legenda: N — zemni pasti bez ndvnady, M — zemni pasti s masovou ndvnadou, H' — index
diverzity, e — index ekvitability, D — dominance vyjéd¥end v procentech.
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TABULKA &. 2: SOUHRNNA TABULKA SBERU STREVLIKOVITYCH (CARABIDAE) ZA OBDOBI 80

Druh / N M
3 9 49 D d @ 482 D

1. Pterostichus oblongopunctatus (F.) 283 601 884 41,17 200 496 696 34,68
2. Pterostichus burmeisteri Heer 389 143 532 24,78 298 165 463 23,07
3. Carabus linnei Panz. 120 129 249 11,60 243 171 414 20,63
4. Cychrus attenuatus F. 67 58 125 5,82 43 78 121 6,03
5. Carabus hortensis L. 42 45 87 4,05 34 38 72 359
6. Abax ater germanus Schb. 23 54 77 3,59 26 52 78 3,89
7. Trichotichnus laevicollis (Duftsch.) 26 46 72 3,35 6 14 30 1,49
8. Leistus ferrugineus (L.) 19 14 33 154 18 20 38 1,89
9. Carabus arcensis Hbst. 1 16 27 1,26 9 9 18 089
10. Trechus pulchellus Putz. 4 5 9 042

11. Agonum assimile (Payk.) 4 5 9 042 14 13 27 0,34
12. Carabus violaceus L. 1 6 7 0,33 1 3 4 0,20
13. Carabus nemoralis Miill. | 6 7 033 1 3 4 0,20
14. Carabus coriaceus L. 1 3 4 0,19 2 4 6 0,30
15. Abax carinatus porcatus (Duftsch.) 2 2 4 0,19 5 5 0,25
16. Pterostichus niger (Schall.) 1 2 3 0,14 5 6 11 0,55
17. Pterostichus vulgaris (L.) 1 2 3 0,14 8 1 7 0,35
18. Abax parallelus (Duftsch.) 3 3 0,14 1 1, 2 0,10
19. Carabus scheidleri Duftsch. 2 2 0,09

20. Trechus secalis (Payk.) i 1 2 0,09

21. Notiophilus biguttatus (F.) 1 1 0,05

22. Lorocera pilicornis (F.) 1 1 0,05 1 1 0,05
23. Trechus splendens Gemm. 1 1 0,05

24. Stomis pumicatus (Panz.) 1: 1 0,05

25. Pterostichus ovoideus Strm. 1 1 0,05

26. Pterostichus unctulatus (Duftsch.) 1 1 0,05 1 1 0,05
27. Abax schiippeli rendtschmidti Germ. 1 1 0,05 1 d: 2 0,10
28. Agonum gracilipes (Duftsch.) 1 1 0,05

29. Pterostichus nigrita (F.) 2 1. 3 0,15
30. Pterostichus melas (Creutz.) 1 3 4 0,20
Celkem 1000 1145 2147 100,00 922 1085 2007 100,00
H’ 2,58 2,64

e 0,53 0,58
Legenda: N — zemni pasti bez ndvnady, M — zemni pasti s masovou ndvnadou, D — dominan-
ce vyjadiend v procentech, H' — index diverzity, e — index ekvitability.

TABULKA &. 3: SOUHRNNA TABULKA SBERU STREVLIKOVITYCH (CARABIDAE) ZA SBERNA

OBDOBI 1979 AZ 1980
Druh / N M
3 Q 49 D 3 Q Jd9 D

1. Pterostichus oblongopunctatus (F.) 400 805 1205 36,10 347 709 1056 33,68
2. Pterostichus burmeisteri Heer 490 217 707 21,18 412 252 664 21,18
3. Carabus linnei Panz. 211 209 420 12,58 339 262 601 19,17
4. Carabus hortensis L. 106 109 215 6,44 73 73 146 4,66
5. Cychrus attenuatus F. 110 86 196 5,87 84 112 196 6,25
6. Trichotichnus laevicollis (Duftsch.} 71 96 187 5,00 61 32 93 297
7. Leistus ferrugineus (L.) 73 40 113 3,38 37 42 79 2,52
8. Abax ater germanus Schb. 36 74 110 3,29 33 73 106 3,38
9. Trechus secalis (Payk.) 25 23 48 1,44 23 18 41 131
10. Carabus arcensis Hbst. 12 18 30 0,90 13 11 24 0,76
11. Trechus pulchellus Putz. 15 7 22 0,86 1 4 5 0,18
12. Agonum assimile (Payk.) 6 8 14 042 16 16 32 1,02
13. Carabus coriaceus L. 3 10 13 0,39 6 7 13 041
14. Carabus violaceus L. i 11 12 0,36 1 9 10 0,32
15. Pterostichus vulgaris (L.) 2 6 8 0,24 7 2 9 0,29
16. Carabus nemoralis Mill. 3 6 9 027 3 6 9 0,29
17. Leistus rufomarginatus (Duftsch.) 1 6 7 021 2 6 8 0,25
18. Abax parallelus (Duftsch.) 4 3 7 0,21 1 3 4 0,13

19. Abax carinatus porcatus (Duftsch.) 3 4 7- 021 1 8 g 0.29
20. Pterostichus niger (Schall.} 2 4 6 0,18 7 7 14 045
21. Nebria brevicollis (F.} 1 3 4 0,12 1 1 003
22. Notiophilus biguttatus (F.) 3 3 0,08
23. Lorocera pilicornis (F.} 3 3 0,09 1 1 0,03
24. Carabus scheidleri Duftsch. 2 2 0,06
25. Stomis pumicatus (Panz.}) 1 1 2 0,06
26. Carabus ullrichi Germ. 1 1 0,03
27. Trechus splendens Gemm. 1 1 0,03
28. Amara convexior Steph. 1 1 0,03
29. Pterostichus ovoideus Strm. 1 1 003
30. Pterostichus unctulatus (Duftsch.} 1 1 003 1 1 0,03
31. Abax schiippeli rendschmidti Germ. 1 1 0,03 1 1 2 0,06
32. Agonum gracilipes (Duftsch.) 1 1 0,03
33. Cymindis humerale {Fourc.) 1 1 0,03
34. Trechus quadristriatus (Schrank.} i 1 0,03
35. Patrobus styriacus Chaud. 2 2 0,06
36. Pterostichus nigrita (F.} 2 T 3 0,09
37. Pterostichus rufitarsis Dej. 1 1 0,03
38. Pterostichus melas (Creutz.) 1 3 4 0,13
Celkem 1577 1761 3338 100,00 1475 1660 3135 100,00
H 2,90 2,84
e 0,57 0,57
TABULKA & 4: PREHLED DOMINANCE DRUHU STREVLIKOVITYCH (CARABIDAE])
1979 1980 79—80

N M N M N M
1. Carabus coriaceus L. SR SR SR SR SR SR
2. Carabus violaceus L. SR SR SR SR SR SR
3. Carabus arcensis Hbst. SR SR R SR SR SR
4. Carabus ullrichi Germ. SR SR
5. Carabus scheidleri Duftsch. SR SR
6. Carabus nemoralis Miill. SR SR SR SR SR SR
7. Carabus hortensis L. ED D SD SD D SD
8. Carabus linnei Panz. ED ED ED ED ED ED
Y. Cychrus attenuatus F. D D D D D D
10. Leistus rufomarginatus (Duftsch.} SR SR SR SR
11. Leistus ferrugineus (L.) D SD R R SD SD
12. Nebria bravicollis (F.) SR SR SR SR
13. Notiophilus biguttatus (F.) SR SR SR
14, Lorocera pilicornis (F.) SR SR SR SR SR
15. Trechus secalis [Payk.) SD SD SD R R
16. Trechus quadristriatus (Schrank.) SR SR
17. Trechus quadristriatus Germ. SR SR
18. Trechus pulchellus Putz. R SR SR SR RS
19. Patrobus styriacus Chaud. SR SR
20. Trichoticnus laevicollis (Duftsch.) D D SD R D SD
21. Amara convexior Steph. SR SR
22. Stomis pumicata (Panz.) SR SR SR
23. Pterostichus oblongopunctatus (F.) ED ED ED ED ED ED
24. Pterostichus niger (Schall.) SR SR SR SR SR RS
25. Pterostichus vulgaris (L.} SR SR SR SR SR RS
26. Pterostichus nigrita (F.) SR RS
27. Pterostichus ovoideus Strm. SR SR
28. Pterostichus unctulatus (Duftsch.) \ SR SR SR RS
29. Pterostichus rufitarsis Dej. \ SR SR
30. Pterostichus melas (Creutz.) SR SR
31. Pterostichus burmeisteri Heer ED ED ED ED ED ED
32. Abax ater germanus Schb. SD SD SD SD SD SD
33. Abax parallelus (Duftsch.) SR SR SR SR SR RS
34. Abax carinatus porcatus (Duftsch.) SR SR SR SR SR RS
35. Abax schiippeli rendtschmidti Germ. SR SR SR SR
36. Agonum gracilipes Germ. SR SR
37. Agonum assimile (Payk.) SR SR SR R SR SR
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38. Cymindis humerale (Payk.)

SR SR

Legenda: ED— eudominantni, D— dominanini, SD— subdominantni, R— recedentni, SR— sub-
recedentni.

TABULKA & 5: SROVNANI DOMINANCE STREVLIKOVITYCH V PASTECH BEZ NAVNADY N
A S MASOVOU NAVNADOU M ZA ROK 1979

N M
Eudominantni
1. Pterostichus oblongopunctatus (F.) 26,95 Pterostichus oblongopunctatus (F.} 3191
2. Pterostichus burmeisteri Heer 14,69  Pterostichus burmeisteri Hesr 17,82
3. Carabus linnei Panz. 14,36  Carabus linnei Panz. 16,58
4. Carabus hortensis L. 10,75
Dominantni
5. Trichotichnus laevicollis (Duftsch.) 7,98 Carabus hortensis L. 8,56
6. Leistus ferrugineus (L.) 6,72 Trichotichnus laevicollis (Duftsch.) 5,58
7. Cychrus attenuatus F. 5,96 Cychrus attenuatus F. 6,65
Subdominantni
8. Trechus secalis (Payk.] 3,86 Leistus ferrugineus (L.) 3,63
9. Abax ater germanus Schb. 2,77 Trechus secalis (Payk.) 3,63
Recedentni
10. Abax ater germanus Schb. 2,48
11. Trechus pulchellus Putz. 1,09
Subrecedentni
12. Carabus coriaceus L. 0,76 Trechus pulchellus Putz. 0,44
13. Leistus rufomarginatus (Duftsch.) 0,59 Carabus coriaceus L. 0,62
14. Carabus violaceus L. 0,42 Leistus rufomarginatus (Duftsch.) 0,71
15. Pterostichus vulgaris (L.) 0,42 Carabus violaceus L. 0,53
16. Agonum assimile (Payk.) 0,42  Pterostichus vulgaris (L.) 0,18
17. Nebria brevicollis (F.) 0,34 Agonum assimile (Payk.) 0,44
18. Abax parallelus (Duftsch.) 0,33 Nebria brevicollis (F.) 0,09
19. Carabus arcensis Hbst. 0,25 Abax parallelus (Duftsch.) 0,18
20. Pterostichus niger (Schall.) 0,25 Carabus arcensis Hbst. 0,53
21. Abax carinatus porcatus (Duftsch.) 0,25 Pterostichus niger (Schall.) 0,26
22. Carabus nemoralis Mill. 0,17 Abax carinatus porcatus (Duftsch.) 0;35
23. Notiophilus biguttatus (F.) 0,17 Carabus nemoralis Mill 0,44
24. Lorocera pilicornis (F.) 0,17 Trechus quadristriatus (Schrank.) 0,09
25. Carabus ullrichi Germ. 0,08 Patrobus styriacus Chaud. 0,18
26. Amara convexior Steph. 0,08 Pterostichus rufitarsis Dej. 0,09
27. Stomis pumicatus (Panz.) 0.08
28. Cymindis humerale (Fourc.) 0,08
TABULKA & 6: SROVNANI DOMINANCE STREVLIKOVITYCH V PASTECH BEZ NAVNADY N
A S MASOVOU NAVNADOU M ZA ROK 1980
N M
Eudominantni
1. Pterostichus oblongopunctatus (F.) 41,17 Pterostichus oblongopunctatus (F.} 34,68
2. Pterostichus burmeisteri Heer 24,78  Pterostichus burmeisteri Heer 23,07
3. Carabus linnei Panz. 11,60 Carabus linnei Panz. 20,83
Dominantni
4. Cychrus attenuatus F. 5,82 Cychrus attenuatus F. 6,03
Subdominantni
5. Carabus hortensis L. 4,05 Carabus hortensis L. 3,59
6. Abax ater germanus Schb. 3,59 Abax ater germanus Schb. 3,89
7. Trichotichnus laevicollis (Duftsch.) 3,35 .
Recedentni
8. Leistus ferrugineus (L.) 1,54 Trichotichnus laevicollis (Duftsch.) 1,49
9. Carabus arcensis Hbst. 1,26 Leistus ferrugineus (L.) 1,89
10. Agonum assimile (Payk.] 1,34
Subrecedentni ;
11. Trechus pulchellus Putz. 0,42 Carabus arcensis Hbst. 0,89
12. Agonum assimile (Payk.) 0,42 Carabus violaceus L. 0,20
13. Carabus violaceus L. 0,33 Carabus nemoralis MuIl 0,20
14. Carabus nemoralis Mill. 0,33 Carabus coriaceus L. 0,30
(22)

. Carabus coriaceus L.

. Abax carinatus porcatus (Duftsch.)
. Pterostichus niger (Schall.)

. Pterostichus vulgaris (L.)

. Abax parallelus (Duftsch.}

. Carabus scheidleri Duftsch.

. Trechus secalis (Payk.)

. Notiophilus biguttatus (F.]

. Lorocera pilicornis (F.}

. Trechus splendens Gemm.

. Stomis pumicatus (Panz.}

. Pterostichus ovoideus Strm.

. Pterostichus unctulatus (Duftsch.}

. Abax schiippeli rendtschmidti Germ.
. Agonum gracilipes (Duftsch.)

0,19
0,19
0,14
0,14
0,14
0,09
0,99
0,05
0,05
0,05
0,05
0,05
0,05
0,05
0,05

- Abax carinatus porcatus (Duftsch.)

Pterostichus niger (Schall.)
Pterostichus vulgaris (L.)

Abax parallelus (Duftsch.)
Lorocera pilicornis (F.)
Pterostichus unctulatus (Duftsch.)

Abax schiippeli rendtschmidti Germ.

Pterostichus nigrita (F.)
Pterostichus melas (Creutz.)

0.25
0,55
0.35
0,10
0,05
0,05
0,10
0,15
0,20

TABULKA &. 7: PRITOMNOST JEDNOTLIVYCH DRUHU STREVLIKOVITYCH V ZEMNICH PASTECH
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ZA SBERNE OBDOBI 1979

. Carabus coriaceus L.

Carabus violaceus L.
Carabus arcensis Hbst.
Carabus ullrichi Germ.
Carabus nemoralis Mill.

. Carabus hortensis L.

. Carabus linnei Panz.

. Cychrus attenuatus F.

. Leistus rufomarginatus {Duftsch.)
. Leistus ferrugineus (L.}

. Nebria brevicollis (F.)

. Notiophilus biguttatus (F.)

. Lorocera pilicornis (F.)

. Trechus secalis (Payk.)

. Trechus quadristriatus (Schrank.)
. Trechus pulchellus Putz.
. Patrobus styriacus Chaud.
. Trichotichnus laevicollis
19.
. Stomis pumicatus (Panz.)

. Pterostichus oblongopunctatus (F.)
. Pterostichus niger (Schall.)

. Pterostichus vulgaris (L.)

. Pterostichus rufitarsis Dej.

. Pterostichus burmeisteri Heer

. Abax ater germanus Schb.

. Abax parallelus (Duftsch.)

. Abax carinatus porcatus (Duftsch.)
. Agonum assimile (Payk.)

. Cymindis humerale (Fourc.)
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Amara convexior Steph.
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Legenda: 1.—10. ¢isla sbérl, viz Metodika a materidl, M— pasti s masovou ndvnadou

TABULKA &. 8: PRITOMNOST JEDNOTLIVYCH STREVLIKOVITYCH V ZEMNICH PASTECH ZA

O©ENDUS W

[ee

. Carabus coriaceus L.

. Carabus

SBERNE OBDOBI 1980

Carabus violaceus L.
arcensis Hbst.
Carabus scheidleri Duftsch.
Carabus nemoralis Miill.
Carabus hortensis L.
Carabus linnei Panz.
Cychrus attenuatus F.

. Leistus ferrugineus (L.}
. Notiophilus biguttatus (F.)
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11. Lorocera pilicornis (F.) X X X
12. Trechus secalis (Payk.) X X X X
13. Trechus splendens Germ. X X X X X X X X X X X X X X
14. Trechus pulchellus Putz. X X
15. Trichotichnus laevicollis (Duftsch.)] X XX X X X X X X X X X X X X X X X ¥ X X
16. Stomis pumicatus (Panz.) X X X X x X
17. Pterostichus oblongopunctatus (F.) X X X X X X X X
18. Pterostichus niger (Schall.) X X X
19. Pterostichus vulgaris (L.)
20. Pterostichus nigrita (F.) %
21. Pterostichus ovoideus Strm. X
22. Pterostichus unctulatus (Duftsch.)
23. Pterostichus melas (Creutz.)
24. Pterostichus burmeisteri Heer X X X % X
25. Abax ater germanus Schb. X X X X X X X X X XXX XX X X X X X X
26. Abax parallelus (Duftsch.) X X X X X X X X X X X X X X X X
27. Abax carinatus porcatus (Duftsch.) x X X X
28. Abax schiippeli rendschmidti (Germ.) X X X X X X X
29. Agonum gracilipes (Duftsch.) X X X
30. Agonum assimile (Payk.) X X X X X X X X X X X X
Legenda: 11.—21. &isla sbéri, viz kap. Metodika a materidl, M— pasti s masovou ndvnadou.
TABULKA & 9: FREKVENCE STREVLIKOVITYCH ZA SBERNE OBDOBI 1979 AZ 1980
1979

N M N M N M N M
1. Carapus coriaceus L. 6 4 60,00 40,00 2 4 18,18 36,36
2. Carabus violaceus L. 3 3 30,00 30,00 8 5 54,54 45,45
3. Carabus arcensis Hbst. 3 2 30,00 20,00 6 6 54,54 54,54
4, Carabus ullrichi Germ. 1 10,00
5. Carabus scheidleri Duftsch. 2 18,18
6. Carabus nemoralis Mill. 2 2 20,00 20,00 4 2 36,36 18,18
7. Carabus hortensis L. 7 7 70,00 70,00 10 8 90,91 72,72
8. Carabus linnei Panz. 6 5 60,00 50,00 9 11 81,81 100,00
9. Cychrus attenuatus F. 9 6 90,00 60,00 11 11 100,00 100,00
10. Leistus rufomarginatus (Duftsch.) 1 1 10,00 10,00
11. Leistus ferrugineus (L.) 8 8 80,00 80,00 9 8 81,81 72,72
12. Nebria brevicollis (F.) 1 1 10,00 10,00
13. Notiophilus biguttatus (F.) 2 20,00 1 9,10
14. Lorocera pilicornis (F.) 2 20,00 1 1 9,10 9,10
15. Trechus secalis (Payk.) 3 3 30,00 30,00 2 18,18
16. Trechus quadristriatus (Schrank) 1 10,00
17. Trechus splendens Germ. 1 9,10
18. Trechus pulchellus Putz. 5 2 50,00 20,00 5 45,45
19. Patrobus styriacus Chaud. 2 20,00
20. Trichotichnus laevicollis (Duftsch.) 3 3 30,00 30,00 9 7 81,81 63,83
21. Amara convexior Steph. I 10,00
22. Stomis pumicatus (Panz.) il 10,00 1 9,10
23. Pterostichus oblongopunctatus (F.) 10 10 100,00 100,00 11 11 100,00 100,00
24. Pterostichus niger (Schall.) 3 3 30,00 30,00 i 6 9,10 54,54
25. Pterostichus vulgaris (L.) 3 1 30,00 10,00 3 3 2727 27,27
26. Pterostichus nigrita (F.) 1 9,10
27. Pterostichus ovoideus 1 9,10
28. Pterostichus unctulatus (Duftsch.) 1 1 9,10 9,10
29. Pterostichus rufitarsis Dej. 1 10,00
30. Pterostichus melas (Creutz.) 2 18,18
31. Pterostichus burmeisteri Heer 10 9 100,00 90,00 9 i1 81,81 100,00
32. Abax ater germanus Schb. 4 3 40,00 30,00 10 9 90,91 81,81
33. Abax parallelus (Dufsch.) 3 3 30,00 30,00 1 2 9,10 18,18
34. Abax carinatus porcatus (Duftsch.) 2 3 20,00 30,00 5 3 45,45 27,27
35. Abax schiippeli rendschmidti Germ. i 1 9,10 9,10
36. Agonum gracilipes (Duftsch.) i 9,10
37. Agonum assimile (Payk.) 3 3 30,00 30,00 7 6 63,63 54,54
38. Cymindis humerale (Fourc.) 1 10,00

Legenda: N— pasti bez ndvnady, M— pasti s masovou ndvnadou.
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CHORYNSKA STRAZ —
ZAJIMAVA BOTANICKA
LOKALITA

MILENA KASPAROVA

Choryriskd StraZ je kopec u obce Cho-

kém tudoli Bec€vy je se svou nadmoiskou
vySkou 376 m zdaleka viditelny. Vrchol
je porostly dubovym lesikem, zanikly
piskovcovy lom u vrcholu postupné za-
rista. Z jiZni a zdpadni strany prevaZuji

louky s ovocnymi stromy a severni

a vychodni ubo¢i, svaZujici se k potoku

Juhyni, tvoFi les, prevazné listnaty.
Podle fytogeografického ¢lenéni CSFR
patfi tzemi do fytogeografické oblasti
Mesofyticum carpaticum, 76 a. Morav-
skd bréana vlastni (Hejny 1988).

Z botanického hlediska je Choryiiska
StraZ zajimava vyskytem teplomilnych
a chrdnénych druht rostlin. Podle kla-
sifikace Holub 1967 byla lokalita roz-
délena do 3 rostlinnych svazi:

a) louka svazu Bromion W. Koch 1926
b) les svazu Carpinion betuli (Mayer
1937) Oberdorfer 1953

c) ndhradni spole€enstva plidni vrstvy
naru8ené divokou téZbou lomového
kamene.

Botanicky prazkum se provadél od ro-
ku 1971 do roku 1987.

PRI
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Malého choryiiského rybnika.
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Vysvétlivky k soupisu druhii jednotlivych svazil:
! fidaj doloZeny v herbafi, !! literarni ddaj ové-
feny a dolo¥eny v herbafi, bez oznafeni —
fidaj jen pozorovan, Re — shiral O. Ressel, bez
oznaieni za datem sb&ru — vlastni shér.

a) louka svazn Bromion W. KOCH 1928: pod
vrcholem na ] a JZ svahu. Louka stepniho cha-
rakteru, nesetena po Fadu let, s nastupujici
sukcesi dfevin, mirng svaZiti. Nadmoiska vys-
ka 360 m, expozice ]. Geologicky podklad tvoFi
paleogenni hrubozrnny piskovec aZ slepenec,
se zvjsenym obsahem vapniku. Piida typu pod-
zolovitého, pistitd, lehka.

E3:0; E2:Betula verrucosa EHRH., Carpinus be-
tulus L.

Ei: Agrimonia eupatoria L. ssp. officinalis (Te-
pik lékafsky pravy) 16. 8. 79!

Achillea millefolium L. emend FIORI ssp. mille-
folium (¥FebFicek obecny pravy) 16. 8. 79, 18.
¢ervna 87

Ajuga genevensis L. (zb&hovec Zenevsky) 31. 5.
741, 29. 5. 79!

Ajuga reptans L. (zb&hovec plazivy) 29. 5. 79
Antennaria dioica (L.} GAERTN. (kocidnek
dvoudomy) 14. 5. 71!

Anthoxanthum odoratum L. (tomka vonna) 30.
dubna 72 Rel, 3. 5. 73 Rel, 10. 6. 74 Re!, 29.
kvétna 79!

Anthyllis vulneraria L. ssp. vulgaris (dro¢nik
bolhoj obecny) 1. 5. 72 Rel, 8. 6. 74!, 27. 5. 75!,
13. 6. 87, 18. 6. 87

Astragallus glycyphyllos L. (kozinec sladkolis-
ty) 18. 6. 87!

Aquilegia vulgaris L. ssp. vulgaris (orli¢ek pla-
ny pravy) 18. 6. 87

Briza media L. (tfeslice prost¥edni} 18. 6. 87
Bromus erectus HUDS. (svefep vzpiimeny) 27.
kvétna 75

Calamintha acinos (L.) CLAIRV. (marulka pa-
métnik) 29. 5. 79!

Campanula glomerata L. (zvonek klubkaty) (Ri-
¢an 1936), 27. 5. 75

Campanula patula L. (zvonek rozkladity) 15.
c¢ervna 87

Carex hirta L. (ostFice srstnatd) 16. 8. 79!
Carex pallescens L. (ostfice bledavd) 29, 5. 79!
Carex remota (L.) GRUFBG. (ostFice Fidkoklasa)
27. b. 75!

Carlina acaulis L. (pupava bezlodyZna) 16.
srpna 79!

Carlina vulgaris L. ssp. vulgaris (pupava obec-
né prava) 16. 8. 79!

Cerastium arvense L. (roZec rolni} 15. 5. 711,
27. 5. 75!, 29. 5. 79!, 16. 5. 84

Coronilla varia L. (Ciforka pestrd) 18. 6. 87
Cyanus scabiosa (L.) PRESL. (chrpa Cekanek)
16. 8. 79

Dactylis glomerata L. ssp. glomerata (srha Fiz-
nacka pravd) 27. 5. 75, 29. 5. 79, 18. 6. 87
Dianthus carthusianorum L. (hvozdik kartou-
zek) (Rigan 1936) !!, 8. 6. 74!

Euphorbia cyparissias L. (prySec chvojka) 27.
dubna 75, 18. 6. 87

( 26

Festuca capillata LAM. (kostFava vlaskovitd)
29. 5. 71 Re!

Festuca ovina L. (kostFava ovéi) 29. 5. 71 Rel
Fragaria moschata DUCH. (jahodnik truskavec)
20. 4. 72 Re!

Fragaria vesca L. (jahodnik obecny) 30. 4. 72
Re!

Galium cruciata (L.) SCOP. (svizel kfiZaty)
275, 75]

Helictotrichon pubescens (HUDS) PILBER. (ov-
sit pyFity) 28. 5. 79!

Hieracium pilosella L. (jestfdbnik chlupdcek]
8. 6. 74 Rel, 10. 8. 74 Rel, 29. 5. 79!, 18. 6. 87
Holcus lanatus L. (medyn&k vinaty) 29. 5. 79!
Chrysanthemum leucanthemum L. (kopretina
bild) 27. 5. 75, 18. 6. 87

Koeleria pyramidata (LAM.) DOM. (smélek je-
hlancovity) (Ritan 1936)

Leontodon hispidus LAM. et DC. (pampeliska
srstnatd) 8. 6. 80!

Lotus corniculatus L. ssp. corniculatus ($tirov-
nik rozkaty pravy) 27. 5. 75!, 16. 8. 79
Luzula campestris LAM. et DC. ssp. multiflora
(bika ladni mnohokv&td) 17. 5. 73 Rel, 29.5.79!
Lychnis flos-cuculi L. (kohoutek lu¢ni} 27.5.
75, 29. 5. 79

Medicago lupulina L. (tolice d&telova) 27. 5.75!
Melampyrum nemorosum L. (€erny$ hajni} 31.
kvstna 74!, 27. 5. 75, 29. 5. 79, 16. 8. 79
Melampyrum pratense L. (ferny§ lucni) 18. 6.
87

Muscari comosa (L.) MILL. (modfenec cho-
cholaty) 11. 6. 72 Re!

Myosotis arvensis (L.) HILL. (pomné&nka rol-
ni) 5. 5. 74 Re!

Nardus stricta L. (smilka tuhd) 18. 6. 87
Neslia paniculata (L.) DESV. (fepinka latna-
td) 18. 6. 87!

Onobrychis viciaefolia SCOP. ssp. sativa (vice-
nec ligrus sety) 31. 5. 74!

Orchis mascula L. (vstavad muZsky) 27.5. 75!,
16. 5. 84

Orchis morio L. (vstavat kukacka) 14. 5. 71l,
13. 5. 73 Rel, 20. 5. 79 Re!

Plantago lanceolata L. (jitrocel kopinaty) 18.
c¢ervna 87

Plantago media L. (jitrocel prostfedni) 18.6.87
Platanthera bifolia L. (vemenik dvoulisty) 18.
¢ervna 87

Poa pratensis L. (lipnice lu¢ni) 28. 5. 78!
Polygala comosa SCHKUHR. (vitod chocholaty)
8. 6. 741, 27. 5. 77, 8. 6. 80!

Polygala vulgaris L. ssp. vulgaris (vitod obec-
ny pravy) 14. 5. 71, 17. 5. 73 Re!

Potentilla erecta (L.) HAMPE (mochna nétri-
nik) 27. 5. 75

Ranunculus acer L. (pryskyfnik prudky) 27.5.
75!, 29. 5. 79!

Sanquisorba minor SCOP. ssp. dictyocarpa
(krvavec men3i sitkoplody) 18. 6. 87!
Sarothamnus scoparius (L.) WIMM. (janovec
metlaty) 1. 6. 73 Re!, 27. 5. 75!, 16. 5. 84!

Zanikly piskovcovy lom na vrcholu.

Sedum telephium L. ssp. maximum (rozchod-
nik veliky nejvétsi) 8. 6. 74!, 18. 6. 87!

Silene nutans L. (silenka nici} 3. 6. 74!, 8. 6.
74, 29. 5. 75, 18. 6. 87!

Solidago virgaurea L. ssp. virgaurea (celik zla-
tobyl pravy) 2. 9. 69 Re!

Thymus serpyllum L. (matefidouska obecna)
18. 6. 87

Trifolium aureum POLL. (jetel zlaty) 16. 8. 79!
Trifolium arvense L. (jetel rolni) 16. 8. 79!
Trifolium montanum L. (jetel horsky) 18. 6. 87!
Triseturn flavescens (L.} P. BEAUV. (trojstét
Zlutavy) 29. 5. 79!

Veronica officinalis L. (rozrazil lékarsky) 18.
Cervna 87!

Veronica teucrium L. (rozrazil oZankovy} 29.
kvétna 71 Rel, 8. 6. 74!

Veronica chamaedrys L. (rozrazil rezekvitek)
16. 8. 84

Viccia sepium L. (vikev plotni) 18. 6. 87!

Viscaria vulgaris BERNT. (smolni¢ka obecné)
29. 5. 71 Re!, 20. 5. 72 Re!, 31. 5. 74!, 27. 5.
751, 16. 8. 87!

Eo: Anisothecium schreberianum (HEDW.) DIX.
(bezk¥idlatka Schreberova) 11. 12. 72

Fote ]. Simifek

Atrichum undulatum (HEDW.} PAL. deB. ({bez-
vlaska vinkata) 11. 12, 72!, 13. 12. 72!, 22.3.73!
Brachythecium populeum (HEDW.} BR. (ba-
riatka topolova) 22. 3. 73!

Campylium hispidulum (BRID.} MITT. (zelen-
ka S$té€tinovita) 13. 12. 72!

Ceratodon purpureus (HEDW.) BRID. (rohozub
nachovy) 22. 3. 73!

Eurhynchium hians (HEDW.) CARD. (trnénka
odstala) 13. 12. 721, 22. 3. 73!

Eurhynchium praelongum (HEDW.} HOBK. (tr-
nénka prodlouzend) 13. 12. 721, 22. 3. 73!
Fissidens bryoides HEDW. (krondlovka prutni-
kovitd) 22. 3. 73! '
Fissidens taxifolius HEDW. (krondlovka tisolis-
td) 11. 12. 721, 22. 3. 73!

Hypnum, cupressiforme HEDW. (rokyt cypfiSo-
vity) 22. % 73!

Isothecium myosuroides (HEDW.) BRID. (pla-
zivec obecny) 13. 12. 72!

Lophocolea bidentata (L.) DUM. (obhPebenka
dvouzubd) 22. 3. 72!

Lophocolea heterophylla (SCHRAD.} DUM. (ob-
h¥ebenka rtznolistd) 22. 3. 72!

Mniobryum delicatulum (HEDW.} DIX. (pa-
prutkovnik nacervenaly) 22. 3. 72!
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Mnium longirostre BRID. (m&Fik zobanity) 22.
bfezna 72!

Mnium punctatum HEDW. (m&Fik teCkovany)
11,42, 721

Mnium undulatum HEDW. [méFik d&efity) 11.
prosince 72!

Pseudoscleropodium purum (HEDW.) FLEISCH.
(lazovec &isty) 22. 3. 73!

Rhitidiadelphus squarrosus (HEDW.) WARNST.
(kostrbatec zeleny) 13. 12. 72!

Rhytidiadelphus triquetrus (HEDW.} WARNST.
(kostrbatec tF¥ikouty) 13. 12. 72!

Weisia controversa HEDW. (termovka zelend)
22, .3. 731

b) les svazu Carpinion betuli (MAYER 1837)
OBERDORFER 1953:

1) zbytek plvodniho porostu dubu letniho
na vrcholu. Nadmoiskd vy3ka 376 m, mirny
svah s ] expozici. Pida hlinitopis¢itd, sucha.
Es: Acer pseudoplatanus L., Betula verrucosa
EHRH., Carpinus betulus L., Quercus robur L.,
Tilia cordata MILL.

E2: Cornus mas L., Cornus sanquinea L., Coryl-
lus avellana L., Crataegus monogyna JACQ.,
Euonymus europaea L., Ligustrum vulgare L.,
Prunus spinosa L., Rhamnus catharctica L,
Rosa canina L.

E1: Actaea spicata L. (samorostlik klasnaty)
15. 5. 711

Ajuga reptans L. (zb8hovec plazivy) 30.4.72 Re!
Agrostis tenuis SIBTH. (psineCek tenky) 16.
srpna 79

Anthriscus silvestris (L.) HOFFM. (kerblik les-
ni) 16. 5. 84! -

Aquilegia vuigaris L. ssp. vulgaris (orli¢ek pla-
ny pravy) 18. 6. 87!

Arum maculatum L. (aron plamaty) 17. 5. 73
Rel, 16. 8. 79

Asperula odorata L. (mafFinka vonna)} 14. 5.71!,
10. 5. 74 Re!

Avenella flexuosa (L.) PARL. (metlitka k¥ivo-
laka) 4. 7. 72 Re!

Brachypodium silvaticum (HUDS.) P. BEAUV.
(véaletka lesni) 7. 7. 71 Re!, 16. 8. 79!

Briza media L. (tFeslice prostfedni) 27.5. 75!
Campanula trachelium L. (zvonek Xopfivolis-
ty) 16..8. 79

Carex silvatica HUDS. (ostfice lesni) 27. 5. 75
Circaea lutetiana L. (Carovnik pafFiZsky) 16.
srpna 79

Crepis praemorsa (L.) TAUSCH. (8karda ukous-
nutd) 15. 6. 69 Re!

Daphne mezereum L. (lykovec jedovaty) 16.
kvétna 84

Euphorbia amygdaloides L. (prySec mandloiio-
vity) 11. 4. 72 Re!, 17. 5. 73 Rel, 29. 5. 79
Euphorbia cyparissias L. (prySec chvojka) 31.
kvétna 74!, 27. 5. 75!

Festuca capillata LAM. (kostFava vldskovitd)
11. 6. 72 Rel, 2. 6. 72 Re!

Galium mollugo L. (svizel povdzka) 15. 7. 74!
Geranium pyrenaicum BURM. (kakost pyrenej-
sky) 29. 5. 79!

( 28

Geranium robertianum L. (kakost smrduty) 16.
srpna 79
Geum urbanum L. (kuklik méstsky) 16. 8. 79
Hieracium sabaudum L. (jestfdbnik savojsky)
15. 8. 73 Rel
Hieracium silvaticum (L.} GRUFBG. (jestfabnik
lesni) 29. 5. 79, 16. 5. 84!
Chaerophyllum aromaticum L. (krabilice za-
pasna) 16. 8. 79
Lathyrus vernus (L.) BERNH. (hrachor lecha
jarni) 29. 5. 79
Melampyrum nemorosum L. ssp. silesiacum
(Gerny$ hajni lesni) 29. 5. 71 Re!, 31. 5. 74!
Melica nutans L. (strdivka nici) 14. 5. 71!
Mycelis muralis (L.) DUM. (mlécka zedni) 16.
srpna 79
Myosotis silvatica (EHRH.) HOFM. (pomnénka
lesni) 27. 5. 75, 29. 5. 79, 16. 5. 84
Polygonatum multiflorum (L.) ALL. (kokoilik
mnohokvsty) 16. 8. 79!, 16. 5. 84
Poa nemoralis L. (lipnice hajni) 29. 5. 79!, 16.
srpna 79!
Ranunculus nemorosus DC. (pryskyfnik hajni)
29. 5. 71 Rel
Salvia glutinosa L. (3alvéj lepkavd) 16. 8. 79
Sanicula europaea L. (Zindava obecna) 27. 5.
75!, 8. 6. 75 Rel, 16. 5. 84!, 11. 6. 72 Re, 27.5.75
Scrophularia nodosa L. ssp. ncdosa (krti¢nik
uzlovity pravy) 3. 7. 72 Rel!
Silene nemoralis W. et K. (silenka hajni) 289.
kvétna 71 Re!
Symphytum tuberosum L. (kostivdl hliznaty)
10. 5. 72 Re!
Eo: Atrichum undulatum (HEDW.) PAL. de B.
(bezvlaska vinkata) 13. 12. 72!
Ceratodon purpureus (HEDW.) BRID. {(rohozub
nachovy) 27. 5. 75!, 18. 6. 87!
Cratoneuron filicinum (HEDW.) ROTH. ({hru-
boZebrec kapradinovity) 27. 5. 75!
Dolichotheca seligeri (BRID.) LOESKE (korni-
ce slezskd) 27. 5. 75!
Eurhynchium zetterstedtii STORNER (trnénka
Zetterstedtova) 27. 5. 75!
Fissidens taxifolius HEDW. (krondlovka tiso-
lista) 18. 6. 87!
Hypnum cupressiforme HEDW. (rokyt cypiiSo-
vity) 22. 4. 73!
Lophocolea heterophylla (SCHRAD.]) DUM.
(obhfebenka riiznolistd) 22. 3. 73!
Mnium punctatum HEDW. (mé#fFik tefkovany)
18. 6. 87!
Mnium undulatum HEDW. (méFik cefity) 27.
kvétna 75!
Plagiothecium denticulatum (HEDW.) BR. eur.
(lesklec zubaty) 27. 5. 75!

2) lesni porost na V a S strané, Stinny svah
s nadmofskou vy3kou 270-330 m, svaZujici se
k Juhyni. PGda humodzni semiglej, mirng kyse-
14, hlubok4, na paté svahu mokrd a% zbahngla.
E3: Acer campestre L., Fagus silvatica L., Picea
excelsa L., Quercus robur L., Tilia cordata
MILL., Ulmus scabra MILL.

E2: Coryllus avellana L., Sambucus nigra L.
E1: Arum maculatum L. (aron plamaty) 17. 5.
73 Re!

Actaea spicata L. (samorostlik klasnaty) 15. 5.
71!, 16. 5. 84!

Asarum europaeum L. (kopytnik evropsky) 27.
kvétna 75

Asperula rivalis SIBTH. (mafinka potoCni) 14.
srpna 73 Rell

Athyrium filix-femina (L.) ROTH. (papratka sa-
mice) 27. 5. 75

Brachypodium silvaticum (HUDS.]} P. BEAUV.
(véaletka lesni) 16. 5. 84

Briza media L. (tfeslice prostfedni) 27. 5. 75
Caltha palustris L. ssp. palustris (blatouch ba-
henni pravy) 11. 4. 72 Re!

Campanula trachelium L. (zvonek Kkopfivolis-
ty} 16. 5. 84

Carex remota (L.} GRUFBG. (ostFice Fidkokla-
sa) 27. 5. 75!

Carex silvatica HUDS. (ostfice lesni) 24. 5. 71
Rel

Circaea lutetiana L. (Carovnik pafiZsky) 27.
kvétna 75

Cystopteris fragilis (L.) BERNH. 1936 Ritan
Daphne mezereum L. (lykovec jedovaty) 27.
kvétna 75

Equisetum fluviatille L. emend. EHRH. (pfesli¢-
ka Fi€ni) 15. 5. 71!

Equisetum telmateia EHRH. (pfFeslicka nejvét-
§i) 8. 5. 71 Re!, 7. 7. 71 Rel, 4. 8. 73 Re!, 24.
tervence 79

Festuca gigantea (L.) VILL. (kostfava obrov-
skd) 24. 7. 79

Ficaria verna HUDS. ssp. verna (orsej jarni
pravy) 11. 4. 72 Re!

Geum urbanum L. (kuklik méstsky) 27. 5. 75
Glechoma hederaceae L. ssp. hirsuta (popenec
bFectanovity chlupaty) 11. 4. 72 Re!

Geranium palustre TORNER. (kakost bahenni)
2. 9. 69 Re!

Hedera helix L. (bFedtan popinavy) 27. 5. 75
Chaerophyllum hirsutum L. (krabilice chlupa-
ta) 24. 7. 79

Impatiens noli — tangere L. (netykavka ne-
dutkliva) 24. 7. 79

Lamium galeobdolon (L.} NATH. (hluchavka
Zlutd) 27. 5. 75

Listera ovata (L.) R. BR. (bradacek vejcity)
27. 5. 75!

Lithospermum officinale L. (kamejka lékarska)
1936 Rigan

Maianthemum bifolium L. (pstrocek dvoulisty)
27. 5. 75, 8. 6. 75 Re

Melica nutans L. (strdivka nici) 14. 5. 71!
Mercurialis perennis L. (baZanka vytrvald) 14.
kvétna 71!

Oxalis acetosella L. (§tavel kysely) 11. 4. 72 Re!
Petasites albus (L.) GAERTN. (devétsil bily) 18.
dubna 72 Rel, 11. 4. 72 Re!

Poa nemoralis L. (lipnice hajni) 27. 5. 75
Polygonatum multiflorum (L.) ALL. (kokofik
mnohokvéty) 14. 5. 71!, 17. 5. 73 Re!

Modienec chocholaty (Muscari comosa (L.}
MILL.). Foto ]. Simatek

Primula elatior (L.) HILL. (prvosenka vy3si)
27. 5. 75

Pulmonaria officinalis L. ssp. obscura (plicnik
lékalsky temny) 27. 5. 75

Salvia glutinosa L. ($alvéj lepkava) 27. 5. 75
Sanicula europaea L. (Zindava evropskd) 27.5.
75!, 8. 6. 75 Re!

Scrophularia nodosa L. (krticnik uzlovity) 18.
c¢ervna 87

Stachys silvatica L. (€istec lesni) 27. 5. 75
Symphytum tuberosum L. (kostivdl hliznaty)
10. 5. 72 Re!

Urtica dioica L. (kopfiva dvoudoméd) 27. 5. 75
Viola silvatica L. (violka lesni) 27. 5. 75

Eo: Amblystegium serpens (HEDW.) BR. eur.
(rokytek obecny) 11. 12. 72, 13. 12. 72! :
Amblystegium varium (HEDW.) LINDB. (roky-
tek ménlivy) 11. 12. 72!

Brachythecium campestre (BRUCH.) BR. eur.
(batiatka ladni) 24. 7. 79!

Brachythecium mildeanum SCHIMP. (bafiatka
Mildeova) 13. 12. 72!

Brachythecium populeum (HEDW.] BR. (banat-
ka topolovd) 13. 12. 72!

Brachythecium rutabulum (HEDW.} BR. (ba-
Hatka obecnd) 24. 7. 79!

Brachythecium salebrosum (WEB.] BR. eur.
(bafiatka draslavd) 11. 12. 72, 13. 12. 72!
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Brachythecium velutinum (HEDW.] BR. eur.
(batiatka aksamitovd) 11. 12. 72!, 13. 12. 72|,
24.7. 79!
Cirriphyllum piliferum (HEDW.) GROUT. (ha-
jovka chluponosnd) 13. 12. 721, 24. 7. 791, 24.
cervence 80!
Cratoneuron filicinum (HEDW.) ROTH. (hru-
boZebrec kapradinovity) 27. 5. 75!
Dolichotheca seligeri (BRID.) LOESKE. (korni-
ce slezskd) 11. 12. 721, 27. 5. 75!, 24. 7. 79!
Drepanocladus aduncus (HEDW.) MONK (srp-
natka zahnuta) 13. 12. 72!
Fissidens taxifolius HEDW. (krondlovka tiso-
listd) 13. 12. 72!, 24. 7. 79!
Hypnum cupressiforme HEDW. (rokyt cyptiSo-
vity) 13. 12. 721, 24. 7. 79!
Lophocolea heterophylla (SCHRAD.) DUM. (ob-
hf¥ebenka rfiznolistd) 11. 12. 72!, 13. 12. 72!
Tyto dvé lesni lokality — lesik na vrcholu
a les na svahu k Juhyni — se svym druhovym
zastoupenim 1i§i. Tato rozdilnost je zplisobena
pfedevsim rozdilnou expozici, pidnimi pomé&ry
aj. Lesik na vrcholu je suchy, ] exponovany
a prechézi spi§ do svazu Bromion, kdeZto les
na stinném svahu k Juhyni se S a V expozici
odpovidd spiSe svazu Alnion glutinoso -inca-
nae. Presto vzhledem k celkové ploSe a domi-
nujicim prvkam, napfiklad Campanula trache-
lium L., Carex silvatica HUDS., Poa nemoralis
L., Symphytum tuberosum L. aj., jsou obg& lo-
kality Fazeny do svazu Carpinion betuli.
Zajimavy je vyskyt Equisetum telmateia EHRH.
u paty svahu u Juhyné& kde se vyskytuje ve
velkém mnoZstvi spolu s druhy Impatiens noli
— tangere L., Stachys silvatica L., Petasites al-
bus (L.) GAERTN. a Circaea lutetiana L.
¢) néahradni spoledenstva pldni vrstvy naru-
gené divokou t&Zbou lomového kamene: vrcho-
lova ¢&ast, nadmorskd vy3ka 370 m. Pidni pro-
fil plytky, s obnaZenou horninou, vzniklou dév-
no otevfenym a zaniklym lomem, T&Zil se zde
hrubozrnny piskovec se znaénym obsahem vap-
niku. Lokalita je oslunénd, vysychava.
Es: Acer pseudoplatanus L., Carpinus betulus L.,
Populus tremula L., Quercus robur L.
E2: Cornus sanquinea L., Coryllus avellana L.,
Ligustrum vulgare L., Rosa canina L.
Ei: Achillea millefolium L. emend FIORI (Fe-
bFigek obecny pravy) 29. 5. 79, 16. 8. 79!
Ajuga genevensis L. (zb&hovec Zenevsky) 29.
kvétna 71 Re!, 15. 5. 72 Rel, 31. 5. 74!
Arenaria serpyllifolia L. ssp. leptoclados (pi-
setnice douskolistd tenkovétvd) 29.5. 71 Rel
Aquilegia vulgaris L. ssp. vulgaris (orli¢ek pla-
ny pravy) 18. 6. 87!
Brachythecium pinnatum L. P. BEAUV. (vdlec¢-
ka prapotitda) 7. 7. 71 Re!
Calamintha acinos CLAIRV. (marulka pamét-
nik) 7. 7. 71 Rel, 18. 6. 87!
Campanula glomerata L. (zvonek klubkaty) Ri-
c¢an 1936!!
Capsella bursa-pastoris (L.) MED. (koko3ka pa-
stusi tobolka) 18. 6. 87!
Carex flacca SCHREB. (ostfice chaba) 20. 5. 79
Re!

Carex pallescens L. (ostfice bledava) 20. 5. 79
Re!

Carex silvatica HUDS. (ostfice lesni) 27, 5. 75!
Cerastium arvense L. (roZec rolni) 29. 5. 79
Coronilla varia L. (Gidorka pestrd) 16. 8. 79!
Cyanus scabiosa (L.) PRESL. (chrpa cekanek)
16. 8. 79!

Dianthus carthusianorum L. (hvozdik kartou-
zek) 2. 9. 69 Rel!

Euphorbia cyparissias L. (pry3ec chvojka]) 31.
kvétna 74!, 29. 5. 79

Falcaria vulgaris BERNH. (srpek obecny] 4.
srpna 73 Re!

Festuca capillata LAM. (kostFava vldskovitd)
5. 6. 79 Rel

Geranium pyrenaicum BURN. (kakost pyrenej-
sky) 16. 8. 79!

Galium mollugo L. (svizel povézka) 15. 7. 74!
Chaenorhinum minus (L.} LGE. (hledi¢ek men-
§i) 7. 7. 71 Rel

Lysimachia nummularia L. (vrbina penizkovi-
td) 29. 5. 79

Medicago falcata L. (tolice srpovitd) 16. 8. 78!
Melampyrum nemorosum L. ssp. silesiacum (&er-
ny3 hajni lesni) 29. 8. 79

Origanum vulgare L. (dobromysl obecna) 18.
srpna 79!

Peucedanum cervaria (L.) LAP. (smldnik je-
leni) 3. 9. 69 Rel!

Polygala comosa SCHKUHR. (vitod chocholaty)
18. 6. 87!

Potentilla adscendens W. et K. (mochna vy-
stoupavd) Rigan 1936

Salvia verticillata L. (8alvdj pFeslenita) 16.
srpna 87!

Sanquisorba minor SCOP. ssp. dictyocarpa [kr-
vavec mensi sitkoplody) 29. 5. 79!

Sedum telephium K. ssp. maximum (rozchod-
nik veliky nejvétsi) 16. 8. 79!

Sherardia arvensis L. (bratka rolni) 28.5.71
Rel

Silene nemoralis W. et K. (silenka hajni} 29.
kvétna 71 Rel

Silene nutans L. (silenka nici) 20. 5. 72 Re!
Stachys recta L. (&istec pfimy) 7. 7. 71 Rel,
10. 7. 69 Rel, 16. 8. 79!, 18. 6. 87!

Thymus serpyllum L. (mateFidouska obecnd)
29.5.79

Trifolium alpestre L. (jetel alpinsky) 29.5.79!
Trifolium montanum L. (jetel horsky) 7. 7. 71
Rel, 31. 5. 74!

Turritis glabra L. (strmobyl lysy) 29. 5. 71 Rel,
20. 5. 72 Re!

Veronica chamaedrys L. (rozrazil rezekvitek)
29. 5. 79

Veronica teucrium L. (rozrazil oZankovy) 29.
kvétna 71 Rel!, 18. 6. 87!

Viccia villosa ROTH. (vikev huiiatd) 18. 6. 87!
Eo: Barbula fallax HEDW. (vousaténka klamnd)
13. 12. 72!

Barbula reflexa BRID. (vousaténka svinutd)
13, 12, 724

Barbula unquiculata HEDW. (vousaténka ne-
hetnatd) 13. 12. 72!
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Bryoerythrophyllum recurvirostrum (HEDW.) -
CHEN. (klenice zacervenald} 13. 12. 72!, 16.

srpna 79!

Bryum argenteum HEDW. (prutnik stFibrny)
13. 12.'72)

Bryum caespiticum HEDW. (prutnik drnaty)
16. 8. 79!

Campylium hispidulum (BRID.]) MITT. (zelenka
Stétinovitd) 13. 12. 72!

Campylium chrysophyllum (BRID.) BRYHN. (ze-
lenka zlatolistd) 13. 12. 72!

Encalypta vulgaris HEDW. (tofivka obecna)
13. 12, 721

Fissidens cristatus WILS. (krondlovka klamnd)
13. 12. 721

Fissidens osmundoides HEDW. (krondlovka po-
dezfefiovita) 18. 6. 87!

Isothecium myosuroides (HEDW.) BRID. (pla-
zivec obecny) 13. 12. 72!

Lophocolea bidentata (L.} DUM. (obhfebenka
dvouzubd) 13, 12. 72! 18. 6. 87!

Mnium affine BLAND. (méFik p¥ibuzny) 18. 6.
87!

Mnium cuspidatum HEDW. (mé¥ik bodlavy) 18.
cervna 87!

Mnium longirostre BRID. (mé&Fik zobanity) 13.
prosince 72!, 22. 3. 73!

Plagiochilla asplenoides (L.} DUM (kapradov-
ka slezinikovitd) 13. 12. 72!

Plagiothecium neglectum MONK. (lesklec za-
nedhany) 22. 3. 73!

Pseudoscleropodium purum (HEDW.) FLEISCH.
(lazovec c&isty) 13. 12. 72!, 18. 6. 87!

Rhynchostegium murale (HEDW.] BR. eur. (zo-
banitka zedni) 18. 6. 87!

Spoleenstvo se vyvijelo jako ndhradni s po-
stupem t€Zby kamene. V SV ¢asti jsou dosud
Cerstvé lomové stény s malymi deluvii pis&ité
hliny. V této Céasti se vyskytuji nékteré teplo-
milné prvky jako zbytky pidvodnich spoleden-
stev, napfiklad Stachys recta L., Arenaria ser-
pyllifolia L., Brachypodium pinnatum L. P.
BEAUV., Dianthus carthusianorum L., Veronica
teucrium L. Falcaria vulgaris BERNH., Peuce-
dam}m cervaria (L.) LAP. Lom postupné za-
riistd a vytlacuje svétlomilné a teplomilné prv-
ky (napfiklad Stachys recta postupn& mizi).

Prehled teplomilnych a chrén&njch druh#:

Agrimonia eupatoria L. ssp. officinalis
Aquilegia vulgaris L. ssp. vulgaris
Arenaria serpyllifolia L. ssp. leptoclados
Brachythecium pinnatum (L.} P. BEAUV.
Bromus erectus HUDS.

Calamintha acinos (L.} CLAIRV.
Campanula glomerata L.

Cornus mas L.

Daphne mezereum L.

Dianthus carthusianorum L.

Falcaria vulgaris BERNH.

Festuca capillata LAM.

Rozrazil oZankovy (Verenica teucrium L.}.
Foto . Simagek

Chaenorhinum minus (L.} LGE.
Koeleria pyramidata (LAM.) DOM.
Melampyrum nemorosum L. ssp. silesiacum
Muscari comosa (L.} MILL.

Orchis mascula L.

Orchis morio L.

Origanum vulgare L.

Peucedanum cervaria (L.]) LAP.
Platanthera bifolia L.

Primula elatior (L.) HUDS.
Sarothamnus scoparius (L.) WIMM.
Stachys recta L.

Trifolium alpestre L.

Veronica teucrium L.
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SOUHRN

Od roku 1971 byl provadén botanicky
prizkum na lokalité Choryiiskd StraZz.
Bylo zji$téno 164 druhd cévnatych rost-
lin a 50 druh®@ mechorostdi, z toho 26
teplomilnych a chranénych druhd.

CHORYNSKA STRAZ — EINE INTERESSANTE
‘BOTANISCHE LOKALITAT

‘Auf der Lokalitdt Choryiiskd Strdz wurde seit
1971 eine botanische Untersuchung durch-
gefiihrt. Es wurden 164 Arten der Gefdsspflan-
zen (Cormophyta) und 50 Arten der Moose
(Bryophyta) festgestellt, von denen 26 Ther-
mophyten und geschiitzte Arten waren.

Vstavat osmahly v plném kvétu. Hovizky, ter-
venec 1990. Foto Jan Pavelka

VSTAVAC OSMAHLY
(ORCHIS USTULATA L.)
NA VSETINSKU

JAROSLAV JURCAK, JAN PAVELKA

Vstavad osmahly (Orchis ustulata L.)
je vytrvald bylina menSiho aZ stfedniho
vzristu (obvykle 30-45 cm), pFetrvava-
jici v ptdé kulovitymi aZ vejéitymi hli-
zami. Z naSich vstavaél kvete nejdelsi
dobu (konec &ervna aZ polovina srpna).
Olistdnd lodyha nese husté valcovité
kvétenstvi. Okvé&tni listky tvofici pril-
bu jsou zvlasté na pocatku rozkvétu
zbarveny hné&donachové, jako by byly
osmahnuty (odtud druhovy nézev).
Jeho vyskyt na Vsetinsku nebyl mimo
tzemi SPR JeZlivka téméi 50 let uva-
dén ¢&i potvrzen aspoil Ustnimi sdéleni-
mi. O to prekvapivéjSi bylo literarni
sdéleni (viz dale) o nélezu 1 ex. v po-
kosené louce v k. u. Hovézi. Byla to
inspirace k vyvoldni ,patraci akce®,
do které se nejprve zapojili Zaci ZS
v Hovézi pod vedenim pani ucitelky A.
Dobe3ové a studenti vsetinského Masa-
rykova gymnézia (H. Zarska, M. Zar-
skd, M. Mocek, V. Hruby) vramci stie-
doskolské odborné innosti. Pozdé&ji se
velmi intenzivné terénni praci vénoval
Jan Pavelka, ktery objevil Fadu dalSich
lokalit tohoto vstavafe (Pavelka 1990
a, b).

STRUCNA CHARAKTERISTIKA
REGIONU

Vsetinskem se rozumi ¢ast dzemi okre-
su Vsetin, ktera leZi v povodi vsetinské
Horni Betvy od Bystfitky po Velké Kar-
lovice. Orografické centrum oblasti tvo-
¥i Vsetinské vrchy, na jihozdpadg& za-
sahuji Hostynské vrchy a Vizovicka
vrchovina. Na jihovychod& se rozkla-
daji Javorniky, oddélené od Vsetinskjch
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#

vrch@t Horni Belvou. Geologicky néleZi
tzemi k vnéj§imu flySovému oblouku
Karpat s vyskytem typickych sedimentd
(piskovct, slepenct, jilovct). Klimatic-
ky se jedné o region chladny aZ mirné
teply (primérné teplota 7,8 °C) s po-
mérné vysokymi sraZkami (Vsetin 880
milimetr, Kychovd 1047 mm]).

Pivodnim rostlinnym krytem byl na
vét§iné tuzemi listnaty nebo smiSeny
les s vEtSim ¢i menSim zastoupenim bu-
ku. V soucasné dobé je druhovéa sklad-
ba lesnich porostli vyrazné posunuta ve
prospéch smrkovych monokultur. Va-
laSské kolonizace probihajici od 16. sto-
leti vedla spolu s kédcenim v 19. stoleti
(potfeba dfeva pro mistni sklarny, d¥e-
varsky primysl a ostravské doly) k od-
lesnéni svahovych a vrcholovych partii,
coZ je patrné zejména v Javornikéach.
Vznikly tak horské louky dfive inten-
zivn& vyuZivané k paseni zejména ovci
a skotu, ¢i vyuZivané k senoseci. Po so-

Udoli Hovizky-Potoky v Hovizi s lokalitami vstavate osmahlého.

Foto Jan Pavelka

cializaci se vala35ti pasekéari z vrcholo-
vych a vzdalené&jSich mist postupné sta-
hovali, louky prestaly byt vypéasany
a koseny. Z&asti byly pak zalesiiovany
smrkovymi monokulturami, mnohdy
vSak ponechdny ladem (chybé&jici hor-
skd mechanizace) a pak zarfistany die-
vinami z néletu. Tyto naznaené zmény
v obhospodafovani horskych a pod-
horskych luk vedly spolu s dalSimi fak-
tory (uméld hnojiva, plynné exhalaty
apod.) k tstupu vstavadovitych, nebot
pravé jim pravidelné koseni &i vypéasa-
ni luk vyhovuje v konkurenci s jinymi
taxony. Na ValaSsku v8ak i tak existuje
fada menSich ploch vyuZivanych drob-
nymi zemédé&lci klasickym zplsobem.

DRIVE]SI VYSKYT
ORCHIS USTULATA L.

V minulosti patfil O. ustulata na Gzemi
Ceskoslovenska k nejhojnéji se vysky-
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tujicim druh@im r. Orchis (Prochéazka et
Velisek 1983}, dnes je vSak Fazen mezi
taxony silné ohroZené (Holub, Prochéaz-
ka et Cefovsky 1979). Na Vsetinsku
v3ak ani v minulosti nepatfil k b&Zné
se vyskytujicim druh@im €. Orchidea-
ceae, jak vyplyva z literarnich udajd.
Prvni sdé&leni o jeho vyskytu podal Bu-
bela (1879), ktery nalezl druh v Posch-
le a na Ostré hoi‘e severozédpadné a zéa-
padné od Vsetina. Udajn& byl téZ nale-
zen na Hradisku u RoZnova p. Radhos-
tdm (Krist 1935), ale tento vyskyt
v uvedené oblasti nebyl néasledné nijak
potvrzen. Dalsi lokality druhu jsou pak
vS8echny vice méné situovdny vychodné
od Vsetina. Za ojedinéle se vyskytujici
druh ho oznadil Rigan( 1928), a to na
JZ svahu hibetu Spadky a na louce nad
MZiky v Janové (dnes mistni &ast Vse-
tina). Pozdg&ji Ritan (1936) potvrdil vy-
skyt v Poschle a na Ostré hofe i na
louce nad MZiky. U lokalit Poschla
a Ostrd hora vSak neni jasné, zda se
nejedna pouze o prejaté sdé&leni tak,
jak uvedl Bubela (1879]. Vyskyt vsta-
vate osmahlého oznac¢il Ri¢an (1936)
za celkem vzdcny a pfipojil sdéleni
o nalezu n&kolika exemplafi v Zema-
nové dolin& u obce Huslenky. Dalsi flo-
ristické prace dotykajici se Vsetinska
(Oborny 1883; Gogela 1884, 1900, 1902;
Formének 1887; Rifan 1926, 1932) se
v3ak o vyskytu O. ustulata nezmifiuji.
Druh nebyl ze sledovaného regionu
uddvén ani v dob& neddvno minulé
(Standk 1954; Pospidil 1957; Tomaéasek
1960, 1968, 1977, 1979; Neuh&dusl et
Neuhduslovd - Novotna 1968, 1969;
KaSparova 1972; Jur¢dk 1977, 1987},
pouze Velisek jej obfas kontroloval
v SPR JeZiivka (posledni pozorovani ko-
lem roku 1980 — Velisek in verb.). D¥i-
v&j8i ddaje o vyskytu Orchis ustulata
jsou zaznadeny pro piehlednost v map-
ce €. 1.

Do r. 1983, tedy témé&f 50 let, nebyl
vyskyt sledovaného vstavae mimo
jiZ uvedenou SPR potvrzen a zdalo se,
Ze 0. ustulata je na Vsetinsku na po-
kraji vyhynuti. ZFejmé& i z tohoto dtivo-
du nebyl autory (Sedldtkova et Neu-
schlova 1984) zafazen do ndvrhu sezna-

mu ohroZenych druhd rostlin pro Gze-
mi CHKO Beskydy (SPR JeZfivka leZi
mimo tuto CHKO].

V r. 1983 pfi exkurzich konanych €le-
ny Orchidea-klubu v3ak nalezl A. Lux
ve VefFetném (k. 4. obce Hovézi) jedi-
ny exempla? O. ustulata v pokosené
louce (Anonymus 1984). Tim byl dén
pFedpoklad a nadéje, Ze se O. ustulata
miiZe s nejvétsi pravdépodobnosti vy-
skytovat v k. 4. obci Hovézi a Huslen-
ky, coZ bylo pozd&jSimi néalezy potvr-
zeno. Soustfed&nd pozornost a vice
méné systematické hleddni v takto pfe-
dem vytypovanych biotopech vedly jak
k potvrzeni vyskytu udaného A. Luxem,
tak k nalezeni Fady dalSich lokalit.

SOUCASNE ZNALOSTI O VYSKYTU

Lokality Orchis ustulata jsou o€islova-
ny a pod t&mito &isly vyznaceny v map-
ce & 2. U kazdé je uveden ndlezce
(pozorovatel) a rok jejiho objeveni,
pfipadnd ovéfeni vyskytu, struény po-
pis a podet zjisténych jedincl. Pokud
neni uvedeno jinak, jednd se vidy
o kvetouci (fertilni) exempléfe, sterilni
jsou uvedeny v konkrétnich pfipadech.
Lokalizace nalezi§t je pochopitelné
z ochranéfskych divodl jen orientadni.

1. Hové#zi-HoFansko, okoli tony autobusu (Lux
1983; Jurcdk 1986, 1987, 1988, 1989; Zarska
1986, 1987, 1988; Mocek 1987, 1988). Lokalita
le#i na pravideln& kosené louce, 1986 - 36 ex,
1987 - 42 ex., 1988 - 37 ex., 1989 - 35 ex.

2. Hovézi-Veretné (Pavelka 1989, 1990). Loka-
lita le¥i zdasti na pravideln& a ztasti na ne-
pravidelng kosené louce. 1989 - 19 ex., 1990 -
7 ex., neurditelny pofet byl na pFedcasn& po-
sedené parcele. )

3. Hovézi-K¥enov (Pavelka 1989, 1990; Hruby
1990). Pravidelnd kosend vrcholovéd louka. 1989
- 21 ex., 1990 - 11 ex., z toho 1 ex. sterilni.
4. Hovézi-Hovizky, U Holdiifi (Pavelka 1989,
1990; Hruby 1990). V&tSinou tGhorovity pozemek
s Fidkym bylinnym patrem. 1989 - 18 ex., 1990
- 25 ex.

5. Hovézi-Potoky, sev. &ast (Pavelka 1989, 1990;
Hruby 1990). Pravideln& kosené louky. 1989 -
65 ex., 1990 — roztrousené 210 ex., z toho 7
sterilnich.

6. Hovézi-Potoky, SV od tofny autobusu (Pa-
velka 1989, 1990). JiZ né&kolik let nesecené lou-
ky. 1989 - 1 ex., 1990 - 1 ex.
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7. Hovézi-Potoky, Z od toZny (Pavelka 1989,
1990; Hruby 1990). VétSinou pravidelné kosené
louky, misty po senoseci pasouci se ovce. 1989
- roztrousené 40 ex., 1990 - roztrouSené 150 ex.
8. Hovézi-Suska (Pavelka 1989, 1990; Hruby
1990). Zdéasti pasinek skotu, zéasti pravidelné
kosené svahové loucky, 1989 — 27 ex., 1990 —
33 ex.

9. Hovézi — U Hajduch& (Pavelka 1989, 1990,
Hruby 1990). Z vétSi casti pravidelné kosené
louky, mala ¢ast na jiZ nékolik let neseCené
parcele. 1989 - roztrouSené 26 ex., 1990 - roz-
trousené 75 ex.

10. Hovézi-Suska (Pavelka 1983). Pravidelné
kosena louka v ddolni nivé potoka. 1989 - 2
exempléfe.

11. Huslenky-Uherska (Zarska 1987, Jurcéak 1987,
1988). Pravideln& kosena louka. 1987 - 2 ex.,
1988 - 4 ex.

12. Huslenky-nad Skradnym (Pavelka 1989, JiFi
Pavelka 1990). Zcasti jiZ neobhospodafovany
pasinek, druhé nalezi$t& s extenzivni pastvou
skotu. 1989 - 1 ex., 1990 - asi 10 ex.

13. Huslenky-Losové (Pavelka 1989, 1990). Pa-
sinek skotu. 1989 - 160 ex., 1990 - 280 ex.

14. Huslenky-Tomaniivka a okoli (Pavelka 1989,
1990). VétSinou na pasincich skotu, z¢asti na
neobhospodafovanych parceldch a vyjimedné
na pravideln& kosené louce. 1989 - roztrouSené
70 ex., 1990 - roztrouSené 90 ex.

15. Vsetin-Janovd (Pavelka 1989). Byvaly pa-
sinek skotu v tddoli Ve slatindch. Na podzim
1989 lokalita zniCena vybudovanou lesni ces-
tou. 1989 - 2 ex.

16. Vsetin-Zadilsky (Pavelka 1989, 1990). Uze-
mi SPR JeZlivka, od r. 1980 neobhospodafovany
pasinek. 1989 - 2 ex., 1990 - 24 ex., z toho 17
ex. sterilnich.

Rozkvétajici vstavat osmahly — detail kvéten-
stvi. Vefe&né, konec &ervna 1989.
Foto Jan Pavelka

Pocet nalezenych lokalit vSak zdaleka
nebude uplny. Nap¥. M. Kocurek (in
verb.] mnalezl 1 ex. tohoto vstavace
v tdoli Cerné u Halenkova (Cervenec
1990). Nalezy lze ocfekévat na dalSich
mistech.

Jakéa je velikost populace tohoto vsta-
vate na dosud objevenych lokalitdch?
V r. 1989 bylo nalezeno cca 520 kvetou-
cich ex., v r. 1990 cca 930 kvetoucich
ex. Vzhledem k tomu, Ze nékteré po-
pulace objevené v r. 1989 nemohly byt
zkontrolovany v r. 1990 (pokoseni lou-
ky v kratké dobé pfed datem kontro-
ly), resp. nékteré lokality byly poprvé
nalezeny aZ v r. 1990, lze odhadnout
populaci fertilnich jedincG za obdobi
1986-1990 minim. na 950-1000 ex.

ZAVER

Po zprdvé o ndalezu Orchis ustulata
v. posetené louce byla pozornost za-
meéFena na vyskyt tohoto vstavade, kte-
ry nebyl na Vsetinsku dlouho nalezen.
Lokality byly hledéany jednak v Hovézi
-Horansku (Jurcdk, Mocek, Pavelka)
a Huslenkach-Uherském (Zarska, Jur-
¢ék), jednak v Hovézi-Hovizkach (Pa-
velka, Hruby), Huslenkdch a Janové
(Pavelka]). Jednd se o lokality, které
jsou vétSinou situovdny zhruba do
oblasti, kde byl vyskyt uvadén Rica-
nem (1936). Dnes v8ak jiZ nelze jedno-
znatné rozhodnout, zda jsou ¢i nejsou
s d¥ivéjSimi nélezy totoZné.

Je zajimavé, Ze vyskyt tohoto ohroZe-
ného taxonu nebyl mimo zndmou lo-
kalitu v CHU dlouhou dobu potvrzen.
Hlavnim divodem zFejmé byla jeho po-
mérné mald ndpadnost a to, Ze kvete-
v obdobi senose¢i. Tehdy se bud do-
slova ztrdci v kvétnatych luénich spo-
leCenstvech, anebo také byva predCas-
né pokosen, takZe jedince lze na tako-
vych naleziStich zjistit opravdu jen
ndhodou. Biotopem Orchis ustulata
jsou kosené louky anebo pasinky s mir-
nou pastvou skotu, vyjimetné ovci.
VS8echny lokality jsou v uZivadni drob-
nych zemédélcli, resp. byly a nyni jiZ
nejsou uZivany nékolik let. Na té&chto
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neobhospodafovanych stanoviStich se
vSak vstavade postupem doby vytraceji
v diisledku konkurenéniho tlaku jinych
rostlin. Nejvitdln&jSi populace jsme na-
lezli na jednosetnych louké&ch.

Lze Fici, Ze vyskyt vstavace osmahlého
se zachoval proto, Ze se diky hospoda-
Feni drobnych soukromych zemédé&lct
zachovaly plivodni, nezméné&né nebo
méalo zménéné biotopy (kosené louky,
pasinky). Je nyni na p¥isluSnych insti-
tucich, na zemédélcich i na ostatnich
obfanech, zda bude tato vzécna rostli-
na uchovdna na ValaSsku i pro pristi
generace.

AutoFi d&kuji pani uéitelce A. Dobe3ové, stu-
dujicim H. a M. Zarskym, M. Mockovi a V. Hru-
bému, déle Jifimu Pavelkovi a M. Kocurkovi
za poskytnuté informace.
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ORCHIS USTULATA L. (ORCHIDEACEAE) IN
DER UMGEBUNG VON VSETIN

Die Autoren fassen die jetzigen Erkentnisse
iiber die Orchidee Orchis ustulata L. in der
Umgebung von Vsetin in den Gebirgen Javor-
niky und Vsetinské vrchy (nordostliches Ma-
hren, siidlich der Mdahrisch - schlesischen Bes-
kiden). In den Jahren 1986—1990 wurde O.
ustulata an cca 20 Lokalitdten mit etwa 1000
Exemplaren gefunden. Bisher war sie nur auf
zweier Lokalitdten mit einigen Ex. bekannt.
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SOUCASNY STAV POZNANI
OKRESU VSETIN
Z HLEDISKA
ORNITOLOGICKEHO

JAN PAVELKA

V tomto sdé&leni se chci vénovat prozkouma-
nosti avifauny rtznych ¢asti okresu Vsetin za
obdobi 1975-1990. Z ¢élanku by mély mj. vyply-
nout zavéry dileZité pro vyzkum v dalich le-
tech, a to:

1) které oblasti jsou vice mén& mimo inten-
zivni zdjem ornitologi a kam by se aktivita
ornitologti méla zamérit,

2) ptfi pfipadném hodnoceni avifauny okresu
nebo jeji ¢asti bude nutné k intenzitd terén-
nich Setfeni v té které oblasti vidy pFihliZet.

V letech 1975-1990 ptisobilo ve vsetin-
ském okrese kolem 35 zdjemcil o spo-
lupréci s ornitologickym klubem. Ti se
vénovali sledovédni avifauny s réznou
intenzitou — od pozorovani p¥i nepiili§
odborné zaujatych vychézkdach do pii-
rody aZ po intenzivni védecky vyzkum
na profesiondlni drovni. V sou&asnosti
aktivnéji plsobi asi 20 pozorovatel.
Pocet ornitologl na ValaSsku vyrazné&ji
vzrostl ve druhé poloviné 70. let. Ti
vSak nebyli a nejsou rozmisténi v okre-
se rovnomérné&, coZ spoclu s atraktiv-
nosti ur¢itych tzemi vede k tomu, Ze
nékteré oblasti jsou sledovdny velmi
intenzivné a mnohé dalS$i naopak té-
méF viibec ne. Za takova trvalejsi cen-
tra ornitologické aktivity lze povaZovat
oblast rybnikli zdpadné& od ValaSského
Mezi¥i¢i, okoli Val. Meziii¢i, okoli Vse-
tina a zdasti okoli Jablinky. Kratsi do-
bu jsou centry aktivity nap¥. Halenkov,
Karolinka, ZaSovd, RoZnov p. R., Hové-
zi, Velké Karlovice a okoli Val. Polan-
ky — vZdy se v8ak jednéd jen o malou
Cast z katastru dané obce.

Z hlediska sledovanosti 1ze fizemi roz-
délit ma t¥i oblasti:

I} Oblasti intenzivné sledované: Jsou to
bydli§té ornitologll a jejich okoli (viz

vySe) vCetn€ rybni¢naté oblasti mezi
LeSnou a Choryni, ddle okoli Vsetina
(mimo J a JZ smér na Vizovické a z¢éas-
ti Hostynské vrchy), v S$ir§im okoli
Jablinky se jednd o intenzivn&jsi vy-
zkum v Cervnu-8ervenci na biotopech
vhodnych pro tuhyka obecného. Déle
sem patfi nékteré tuseky tdoli Beclev
po RoZnov p. R. a po V. Karlovice a Se-
nice po H. Lide¢, dale ¢éast Jasenického
polesi uw Vsetina, Lacnovské rybniky,
vodni néddrZ v Karolince - Stanovnici.
Pat¥i sem rovnéZ kvantitativné zkouma-
né plochy a okoli piistupovych cest
k nim — nap¥. Kutany u Céabu, Razula
u V. Karlovic, Vachalka a Smradlavy
u Karolinky, Certiv mlyn-Kn&hyng, Sa-
lajka u Bumbalky aj. Do této kategorie
lze zaFadit zhruba 10-15 % povrchu
okresu.

II) Oblasti se stfedni intenzitou sledo-
vanosti: Jednd se o mista nejvySe né-
kolikrat za hnizdni sezénu navstivena,
za poslednich 15 let celkem 8-15 kon-
trol. Napf. 1ze sem zafradit hfebenovou
¢ast Javornik@i, Vsetinskych vrchi
a ¢ast RadhoStské hornatiny — hlavné
podél turistické trasy, déle c¢ast Ve-
Fovickych vrchii, desitky tdoli, h¥betl
a svahti v téchto tizemich, okoli Prlo-
va, Pozdéchova aj. Celkem tato c¢ast
pokryva cca 40 % povrchu okresu.

II1) Oblast s nizkou intenzitou sledova-
nosti, resp. nesledované: Sem patii
stovky mist rozptylenych porliznu v jiZ
vySe uvedenych intenzivnéji sledova-
nych oblastech. V&t8i oblast témé&F ne-
sledovand je nap¥. na jih od linie Pa-
pajské sedlo - H. Lide¢ - La&nov, Vizo-
vické vrchy mezi Gidolim Senice a HoS$-
talkovou, sev. Cast Vsetinskych vrchi
mezi Tre$tikem - ValaSskou Byst¥ici
a SV cip okresu mezi RoZnovskou Bec-
vou a hranici s okresem Frydek-Mistek.
Jednd se o cca 40-50 % plochy okresu.
Zatimce v intenzivné sledované oblas-
ti (I} mohou uniknout jen ojedinglé
druhy (vétSinou skryt& Zijici - lelek,
sluka, nékteré sovy), tak v dal3ich
oblastech to miiZe byt fadové i nékolik
desitek druht, v prvni Ffadé ty vzacné&jsi
s vyskytem jen né&kolika nebo jednoho
péru, véetn& napf. dudka chocholatého,
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tuhyka Sedého, strnada lu¢éniho nebo
zahradniho (pro strnady jsou vhodné
lokality také u Studlova a St¥elné),
ostFiZe, véelojeda atd. V téch méné sle-
dovanych oblastech se také posunuje
hodnoceni ¢&etnosti druh@t ze strany
zpracovateli — druhy Fidké jsou na
zékladé nemnoha udaji povaZovany
za vzacné, vzacné druhy nejsou zjisté-
ny vibec atd. MenSi znalost terénu
zplsobuje podhodnocovani redlnych
stavli populaci.

Je treba uvést, Ze do hodnoceni pro-
zkoumanosti neni zahrnuta ornitologic-
ka aktivita ing. J. Borovi¢ky z let 1979
aZ 1987, ponévadZ jeho terénni zdznamy
zZ této doby nebyly dosud nalezeny
(vzhledem k jeho témér kaZdodennimu
pobytu v terénu jako profesionédlniho
ochranare a znalce ptakd lze predpo-
kladat velké mnoZstvi pozorovani). Tak-
téZ neni zahrnuta aktivita dalSich pra-
covnikli, pokud svd pozorovani nezdo-
kumentovali.

Je nanejvyS potfebné, aby si kazdy te-
rénni znalec vSechna zajimavéa pozoro-
vani ptakt zaznamendval, zv1asté hnizd-
ni vyskyty a hnizdéni, a to i u béznéj-
S§ich druht. Nahlédnutim do zéakladni-
ho ornitologického dila — viz Hudec
a spol. 1972, 1977, 1983 — lze zjistit,
co je tfeba zjiStovat. Na zapisovani

udajl je sice nutné mit vice trpélivos-
ti a Casu, ale vynaloZend ndmaha je vy-
véZena vysokou védeckou hodnotou za-
znaml. Védeckd hodnota zéapist je tim
vétsi, ¢im preciznéji jsou tddaje v deni-
ku zaznamendny — zplsoby zapisovani
jsou uvedeny napf. v publikaci Obhli-
dala 1977, 1981. JestliZe si znalec p¥irody
svd pozorovani nezapisuje, neméa jeho
odbornost z hlediska pfFirodovédného
poznéni oblasti témér Zadny vyznam,
coZ je jisté velka Skoda.
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DER DERZEITIGE ORNITHOLOGISCHE KENNT-
NISSTAND IM KREIS VSETIN

Der Autor wertet die ornithologische Untersu-
chung der Landschaft im Kreis Vsetin von 1975
bis 1990 aus. In dieser Zeit wirkten im Kreis
cca 35 Vogelbeobachter. Das am intensivsten
beobachtete Gebiet umfasst cca 10-15 % des
Kreises. Ein weniger intensiv beobachtetes Ge-
biet umfasst cca 40 %, auf dem Restgebiet
wurde sehr wenig oder nicht untersucht [40-
-50 %). Die Situation ist auf dem Plan dar-
gestellt.

PROZKOUMANOST OKRESU VSETIN Z HLEDIS-
KA ORNITOLOGICKEHO: I — intenzivné sle-
dované ftizemi, II — stfedni intenzita vyzkumu,
III — téméfr nebo viibec nesledované.

ORNITHOLOGISCHER = KENNTNISSTAND IM
KREIS VSETIN: I — das intensivste beobachte-
te Gebiet, II — weniger intensiv beobachtetes
G., III — Restgebiet.
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HNIiZDNI AVIFAUNA
V JEDLOBUKOVEM PRALESE
RAZULA
V LETECH 1978 —1982

JAN PAVELKA, MILAN MACECEK,
KAREL PAVELKA

V letech 1978-1982 jsme v dobé& hniz-
déni wuskutecnili prdzkum avifauny
v pfirozené jedlobucin& Razula. Prales
je od roku 1949 vyhlaSen stétni prirod-
ni rezervaci. Porost reprezentuje ptvod-
ni jedlobukové lesy, které v minulych
dobach (posledni doby poledové) po-
kryvaly odpovidajici vySkovd pésma
v celych Z&padnich Karpatech.

Cilem naSi prace bylo kvantitativné
charakterizovat ptac¢i sloZku biocendzy
na dané lokalité. Do té doby (r. 1978)
se u ndas kvantitativhimu vyzkumu pta-
kit v pfirozenych horskych lesich vé-
noval jen Klima (1959) v Boubiné&
na Sumavé. Ze zahrani¢i ndm byla znéa-
ma z plirozené jedlobudiny jedind
kvantitativni studie z rezervace Turbacz
v Polsku (Kozlowski 1974). K dneSku
byli ptdci t&chto lesnich biocendz sle-
dovéani jiZ na vice mistech, p¥ip. v del-
§im Casovém tseku: v Razule vyzkum
pokracdoval do r. 1991, dale byly prove-
deny vyzkumy v jedlobu€indch Kutany
(1980-1986, 1989), Vachalka (1989 aZ
1990), Smradlavy (1989-1990), Salajka
(1983-1990), MionSi (1982-1983), Cer-
fiava v Hostynskych vrSich (1983-1986),
Stuzica na vych. Slovensku, jedlobuci-
ny ve Velké Fatfe (Pavelka J. v tisku,
Pavelka J., 1991, Pavelka J. et Pavelka
K. 1990, Pavelka et Zadrapa 1990, Hon-
za 1983, Klescht in litt., Saniga 1990].

Cervenka obecna s potravou u hrizda s mla-
daty. Foto T. KaSpar

POPIS PROSTREDI

Prales Razula leZi ve vychodni c¢asti Javorniki
jizng MS Beskyd v nadm. vySce 660-812 m.
Rozloha je 23,2 ha, leZi na svahu exponova-
ném k S a SZ. Typologicky se jedna o pfiroze-
nou jedlobu¢inu Abieto-Fagetum. Zastoupeni
dfevin je ndsledujici (stav k r. 1975 v %): buk
56, jedle 30, smrk 14. V&k nejstar3ich stromi
je 200-250 let, u jedle se uvéadi i vice (Présa
et Holu3a 1976). Nejvy3si etdZ stromového pa-
tra tvofi fidce roztrousené jedle, dosahuji vy-
$ek 40-45 m, pod nimi je souvislad klenba korun
bukt — dosahuje vy3ky kolem 35 m. NiZsi
stromové patro bylo tvofeno na vétSiné plo-
chy Fidkym porostem mladych buki( vék vdo-
b& vyzkumu 10-15 let, vyska 3-5 m]). Bohaté
bylinné patro pokryvalo 30-40 % plochy, tvo-
Fily jej druhy indikujici jedlobufiny.

X METODIKA

PFi prdci byla pouZita metoda mapovani hnizd-

nich okrskdt (Stastny 1974, pozd&ji podrobng

popsali Janda et Repa 1983, 1986). Néavstévy

(snimky) v jednotlivych letech:

1978 (prace v terénu J. Pavelka): 22. 4., 23. 4.,
7. 5. (dé3t — nedplny snimek), 20. 5.,
1. 6., 11. 6., 20. 6., 30. 6. Celkem 7,5 snim-
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ku, doba strdvend v terénu Cdinila 10,4
min/l ha a snimek.

1979: (]. Pavelka): 13. 4., 14. 4., 7. 5. (dva
snimky — rano a vecer), 16. 5., 26. 5.,
1. 6., 9. 6., 22. 6., 29. 6. Celkem 10 snim-
k@t s dobou 10,0 min./1 ha a snimek.

1980 {K. Pavelka): 7.5.,16.5.,23.5,,28.5.,17. 6.,
18. 6., 23. 6., 27. 6. Celkem 8 névstév s do-
bou 8,3 min./1 ha a snimek.

1981 (M. Macedek, z€asti K. Pavelka): 12. 4.,
19, 4., 10; 5. 17: 5. 80; 55 2. 6,5 7. 6y
21. 6., 28. 6., 2. 7. Celkem 10 snimki s do-
bou 9,1 min./1 ha a snimek.

1982 (M. Macecek): 16. 5., 2. 6., 6. 6., 11. 6.,
19. 6., 23. 6., 24. 6., 26. 6., 30. 6. Celkem
9 snimk@ s dobou 9,1 min./1 ha a snimek.

Snimky byly vétSinou réno, p¥ip. dopoledne;
kvili dokonalej$imu zachyceni zpivajicich droz-
dovitych byly kaZdy rok 1-2 snimky k veleru.
Z ptehledu snimkt je zFejméa urcitd nestejno-
rodost za celé obdobi, bylo to vSak ovlivnéno
¢asovymi moZnostmi pracovnikl v jednotlivych
letech, a také pocasim (musely byt splnény
urcité meteorologické podminky v souladu
s metodikou). To samozFejmé spolu s indivi-
dualitou a rozdilnou zkuSenosti jednotlivych
autort mélo vliv i na dosaZené vysledky.

VYSLEDKY A DISKUSE

1. P¥ehled avifauny

Udaje o zjidténych druzich jsou uvedeny v ta-
bulce.

Nejhojnéj$§imi druhy v pralese byly pénkava
obecné (Fringilla coelebs) — roéné& vyhodno-
ceno 20-22 hnizdnich okrskit (para), tj. 20-28
procent ptatiho spoleCenstva, a cervenka obec-
né (Erithacus rubecula) — ro&ng 8-14 p., 11-15
procent spoleCenstva. K hojnym druh@im déle
pat¥ili brhlik lesni (Sitta europaea), sykora
uhelniéek (Parus ater), Soupdlek dlouhoprsty
(Certhia familiaris), sykora komadra (Parus
major), lejsek maly (Ficedula parva), budni-
¢ek lesni (Phylloscopus sibilatrix), st¥izlik
obecny (Troglodytes troglodytes) a kralidek
obecny (Regulus regulus).

Mezi druhy vice méné pravideln& hnizdici
v poftu jen nékolika nebo jednoho péaru pa-
t¥ili: krélicek ohnivy (Regulus ignicapillus]),
kos €erny (Turdus merula), drozd zp&vny (Tur-
dus philomelos), kos horsky (Turdus torqua-
tus), sykora babka (Parus palustris), straka-
poud bélohFbety (Dendrocopos leucotos), stra-
kapoud velky (D. major), hyl obecny (Pyrr-
hula pyrrhula), holub hFivna¢ (Columba pa-
lumbus), budnitek mens$i (Phylloscopus colly-
bita).

Druhy, které hnizdily jen v nékterych letech:
datel ¢erny (Dryocopus martius), Zluna 3eda
(Picus canus), lejsek Sedy (Muscicapa striata),
syk. parukéifka (Parus cristatus), kFivka obec-
na (Loxia curvirostra), bravaik obecny (Tur-
dus viscivorus), Spadek obecny (Sturnus vul-
garis).

Druhy, u kterych byl zaregistrovdn pouze vy-
skyt v dobé hnizdéni (nebyl uréen hnizdni
okrsek): kdné lesni (Buteo buteo), pustik obec-
ny (Strix aluco), sojka obecnd (Garrulus glan-
darius), kukactka obecnéd (Cuculus canorusj,
¢iZzek lesni (Carduelis spinus), konipas horsky
(Motacilla cinerea), pénice Cernohlava (Sylvia
atricapilla), syk. luZni (Parus montanus), lin-
duska lesni (Anthus trivialis), pé&nkava jika-

vec (Fringilla montifringilla), skorec vodni-

(Cinclus cinclus).

U konipasa horského a skorce vodniho zasa-
hoval jejich hnizd. okrsek na potok, ktery tvo-
¥il S a SV hranici pralesa. Pénkava jikavec se
v r. 1978 zdrZel p¥i jarnim prétahu do severni
Evropy (23. 4. roztrou$en& v hejnkdch min. 30
aZ 40 ex., z toho mnozi jiZ zpivajici ex.). Péni-
ce cernohlava a syk. luZni mohly v pralese
hnizdit v poftu 1-2 parQ, ale poCet a rozmisté-
ni zdznam@ neumoZnily vyhodnotit ani jeden
hnizdni okrsek, totéZ lze Fici o dalSich dru-
zich v nékterych letech (kos ¢erny v r. 1978,
bravnik v letech 1978, 1980-1981, lejsek 3edy
v r. 1980 aj.). U druhdt s velkym hnizdnim
okrskem bylo tizemi pralesa soutdsti jejich te-
ritoria — kukacCka, sojka, pustik, pFip. kané
lesni, tykd se to i datla ¢erného a Zluny Sedé
v nékterych letech.

V dalsim vyzkumném obdobi (1983-1990, Pa-
velka 1991) byly jako hnizdici v poltu aZ 2 pa-
ri zjidtény dalsi druhy: holub doupiidk (Co-
lumba oenas), mlyna¥ik dlouhoocasy (Aegitha-
los caudatus), lejsek bélokrky (Ficedula albi-
collis), sykora modFinka (Parus caeruleus])
a CiZek lesni (Carduelis spinus). Pravidelné&ji
hnizdil jen doupiidk, u ostatnich druhii se
jedna o hnizdéni v jednom nebo né&kolika se-
zbnach. Dale byl zjistén vyskyt druhi: lejsek
¢ernohlavy, rehek zahradni, pénice slavikova,
hrdlicka divokd a ¢ap cerny, vétSinou se jed-
nalo o zalétnuté (pFip. tokajici) jedince.

2. Metodické pozndmky

KaZdy z uvedenych autorii s aplikaci mapovaci
metody v terénu teprve zac¢inal (]J. Pavelka po-
prvé 1978, K. Pavelka 1980, M. Mace&ek 1980),
coZ meélo také na vysledky uréity vliv. To po-
tvrzuji i vysledky z pozdé&jSich let vyzkumu
v jedlobu€indch Razula, Kutany, Salajka a Va-
chalka (Pavelka J. 1990, Pavelka et Z&drapa
1990, Pavelka J. et Pavelka K. 1990, Pavelka ]J.
1991), kde dva z téchto autorii pokracovali
v terénnich pracich stejnou metodikou a zjis-
tili podstatn& vy3si hodnoty poctli para, které
nemohou byt zplisobeny jen nériistem popula-
ci téchto ptadkd (vy$si rozdil je zejm. u hoj-
néjsich druhtt — pénkava, brhlik, Soupadlek, lej-
sek maly, ¢ervenka, kraliCek obecny aj.). Na-
vic byla mapovaci metoda priitbéZné dale do-
pliiovdna a zpFesiiovdna, aby zji$téné vysled-
ky co nejlépe odraZely skuteény stav v terénu
(nejnovejsi poznatky shrnuli v Ceskoslovensku
Janda et Repa 1983, 1986). Vysledky z Razuly
1978-1979 byly J. Pavelkou pfehodnoceny na
zakladé nejnovéjsich poznatkli a vlastnich zku-
Senosti jest& v r. 1990, i z tohoto diivodu jsou
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hodnoty pon&kud vy38i. M. Macefek uskutec-

nil v r. 1982 navstdvy v dobé 16. 5.-30. 6. (tj.
v druhé poloving hnizdniho obdobi vtetn& jeho
vrcholu) — mj. také proto, aby ovéril, nakolik
budou odlisné vysledky ve srovnani s r. 1981.
Z porovndni dvou sezbén jeho vyzkumu je zfej-
mé, e v r. 1982 doslo k vyraznému poklesu
u druhid, které zacinaji hnizdit jiZ v dubnu —
tyka se to v3ech druhi sykor, brhlika, Soupal-
ka dlouhoprstého a brdvnika obecného. Z toho-
to hlediska se jevi uplatnéni alternativy vyzku-
mu ve druhé poloviné hnizdniho obdobi jako
nevyhovujici. Mapovaci metoda je urfena hlav-
né pro druhy s teritoridalni aktivitou, a ta je
nejvy$si prdvé na zacdtku hnizd&ni pFislusnych
druh@t (tj. v dob& ziskdvdni samice, sesta-
vovéni pdru, stavby hnizda, pfip. jeSté doby
sezeni na vejcich).
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THE BREEDING BIRDS IN VIRGIN FOREST
RAZULA IN THE YEARS OF 1978—1982

The results of the quantitative study of bre-
eding birds on the plot of 23,2 ha in Abieto-
-Fagetum forest are presented in this paper.
The plot is situated in Javorniky Mts. (north-
-eastern Moravia, 660-812 m a. s. 1L). The re-
search was carried out with using of mapping
method. On the plot were found 28 species
(18-24 species a year) with density of 31,3-50,0
pairs/10 ha. The most abundant species were
Fringilla coelebs, Erithacus rubecula, Sitta eu-
ropaea and Parus ater. The results were dis-
cussed from methodological point of view too.

HNIZDNI AVIFAUNA V PRIROZENE JEDLOBUTINE RAZULA V LETECH 1978-1982
THE BREEDING BIRDS IN ABIETO-FAGETUM VIRGIN FOREST RAZULA IN THE YEARS OF

1978-1982
ABUNDANCE DENZITA DOMINANCE

Druh 78 79 80 81 82 78° 79° 80° 81° 82° 78 79 80’ 81 82
1. Fr. coelebs 21 24 22 21 205 91104 95 91 88 22,4 20,6 254 282 283
2. Er. rubecula 1 14 105 8 11 48 60 45 35 48 11,8 121 12.1 107 152
3. Parus ater 9 105 8 55 4 39 45 35 24 1,7 96 9,0 92 73 55
4. Sitta europaea 10 9 7 5 2 43 39 30 22 09 106 7,7 81 6,7 2,7
5. C. familiaris 7 8 5 35 2 30 35 22 15 69 7,5 69 57 47 27
6. Fic. parva 55 7 45 4 5 24 30 19 17 22 59 60 52 54 69
7. Parus major 5 6 6 4 2 22 26 26 17 08 53 52 69 54 27
8. Troglodytes t. 45 5 4 4 7 19 22 17 17 30 48 43 46 17 96
9. Phyl. sibilatr. 1 5 3 45 7 04 22 13 19 30 1,1 43 34 61 96
10. Regulus reg. 5 75 4 3 2 22 32 17 13 09 53 64 46 41 27
11. Dendroc. major 3 2 2 3 1 1,3 08 09 13 04 32 1,7 23 41 14
12. Regulus ignic. 2 2 2 2 1 09 09 09 09 04 21 17 23 27 14
13. Turdus merula + 3 1 2 15 — 1,3 04 09 06 — 26 1.2 27 21
14. Dendr. leucotos 1 1 1 1 1 04 04 04 04 04 11 09 12 13 14
15. Prun, modularis 1,5 2 1 + + 06 09 04 — — 18 17 18 = =
16. T. philomelos 1 1 1 01 1 04 04 04 04 04 11 09 12 13 14
17. T. torquatus + 1 s + 2 — 04 04 — 09 — 09 1,2 — 2,7
18. Par. palustris 1 1 1 1 — 04 04 04 04 — 11 08 12 13 —
19. Col. palumbus 1 1 — + 2 04 04— — 09 11 08 — — 27
20. Muscic, striata 1 2 + — — 04 09 — — — 11 AT — = —
21. Pyrrhula p. i 1 1 4+ o+ 04 04 04 — — 11,898 42 == =
22. Phyll. collyb. +  + 65 1 05 — — 02 04 02 — — 06 13 07
23. Picus canus 1 1 + + + 04 04— — — 11 09 — —
24. Dryocopus mar. + 1 + + + — 04 — — — — 09 — — —
25. Loxia curvir. 1 — — + — 04 — — — — 11 — -, o
26. Parus crist. + — 1 + — —_ — 04 — — —_ - 12 — —
27. Sturnus vulg. — — — 1 = = — — Of - = = — 43—
28. T. viscivorus + i + + — — 04 — S — — 09 — s aes

Celkem 935 116 86,5 74,5 725 40,2 56,0 37.1 32,1 31,3 100 100 100 100 10

Vysvétlivky:

abundance — pocet pard na ploSe 23,2 ha (pairs/23,2 ha)

denzita — poc&et pdrd na 10 ha (pairs/10 ha)
dominance — v % (in %)

+ — vyskyt nehnizdicich ptédki (the occurrence of non-breeding birds)
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AVIFAUNA
VE VELKYCH KARLOVICICH
VBREZNU A DUBNU

JAN PAVELKA

V pfedloZeném ¢ldnku shrnuji vysled-
ky sledovani podetnosti ptdkd ve ves-
nici Velké Karlovice na Vsetinsku
z meésict bPezen-duben. Vyzkum jsem
uskutecnil s pomoci liniové metody v le-
tech 1979-1983 (4 sezdny). Tento pfi-
spévek volné navazuje na predchozi
préce (Pavelka 1989 a, b, 1990).

Pod pojmem ,obec” se rozumi hlavni
¢dst V. Karlovic (centrum se spravnimi
budovami) — transekt, na kterém jsem
s¢ital ptaky, byl na zdp. okraji ohrani-
den mostem pfes Feku BeCvu u Obec.
Gfadu, na vych. okraji rozcestim na
Podtaté. Pod pojmem ,Leskové“ se ro-
zumi transekt, ktery leZel v Céasti V.
Karlovic Leskovém — mna z4p. okraji
ohranicen rozc. Podtaté, na vych. okra-
ji bufetem Razula. Délka transektu
v obci ¢inila 2040 m (tj. 10,2 ha plochy
pfi Sifce s€it. pasu 50 m), v Leskovém
2160 m (tj. 10,8 ha). DalSi podrobnosti
k popisu prostfedi a uZité metodice jsou
uvedeny v predchozi praci (napf. Pa-
velka 1989 a).

Na transektech jsem v breznu a dubnu
1979 aZ 1983 wuskutetnil celkem 26
snimkit (12 v bifeznu, 14 v dubnu). Cel-
kovéa s&itaci plocha v obci ¢&inila 265,2
hektaru a v Leskovém 280,8 ha.

P¥i hodnoceni dominance jsem vycha-
zel ze stupnice Palmgrena (1930): druh
dominantni (vice neZ 5 % ve spole-
genstvu), influentni (1-5 %), akceso-
ricky (mén& neZz 1 %). Dédle jsem vy-
hodnotil konstanci a srovnévaci indexy
podle Renkonena a Jaccarda (viz Losos
a kol., 1985).

VYSLEDKY A DISKUSE

Hlavni ddaje o populacich ptdkd jsou uvedeny
v ptiloZené tabulce.

~ 1. OBEC

Na plo%e 265,2 ha jsem zjistil celkem 38 druhii
ptdkd v 1710 ex., tj. denzita ornitocenozy Cini-
la 64,5 ex./10 ha. Dominantnimi byly t¥i druhy
— vrabec domdéci (32,5 %], p&nkava obecnd
(13,8 %) a sykora koiiadra (11,4 %). Influent-
nich bylo 16 druh@ — stehlik obecny, vrana
obecnd Sedd, havran polni, strnad obecny, Cer-
venka obecnd, zvonek zeleny, konipas horsky,
konipas bily, sykora modfinka, sykora babka,
vrabec polni, rehek domadci, brhlik lesni, Spa-
ek obecny, hrdli¢ka zahradni, kos ¢erny. Akce-
sorickych bylo 19 druhii — jednd se vé&tSinou
o druhy zalétnuté, opozdilce z pfezimovani
nebo jedince z jarniho priitahu (lejsek Cerno-
hlavy, kos horsky, lediidéek ri¢ni, drozd zpév-
ny, budnidek vétsi, pénkava jikavec aj.) Mimo
stitaci pds jsem v obci pozoroval dalsi druhy
— napf. stfizlika obecného a brdvnika obec-
ného.

LESKOVE

Na ploSe 280,8 ha jsem zjistil vyskyt celkem
37 druh@t v 1028 ex., tj. hustota ornitocendzy
ginila 36,6 ex./10 ha. Dominantni byly t¥i dru-
hy — pénkava obecnd (25,7 %), sykora kona-
dra (16,9 %) a vrabec domdci (16,7 %). In-
fluentnich bylo 16 druh@t — stehlik obecny,
vrdna obecna $edd, havran polni, strnad obec-
ny, Cervenka obecnd, zvonek zeleny, konipas
horsky a bily, sykora uhelnifek, sykora mod-
Finka, sykora babka, rehek domadci, S$pacek
obecny, kos d&erny, drozd zp&vny a kvicCala
obecnd. Akcesorickych bylo 18 druh@ (napk.
¢iZek, konopka, sojka obecnd, rehek zahradni
aj.}). Mimo sé&itaci pas byly pozorovany dalsi
druhy — nap¥. kané lesni, krkavec velky.

SROVNANI AVIFAUNY Z OBCE A LESKOVEHO
V OBDOBI BREZEN—DUBEN

Je tfeba uvést, Ze v Leskovém byla s&itaci plo-
cha o 6 % v&tsi ne¥ v obci, coZ znamend,
7e v Leskovém byly pPFedpoklady pro zjisténi
vétsiho podtu druht (zdvislost pocdtu druhi
na velikosti s¢itané plochy je vSak logaritmic-
kd). Z hlediska druhové pestrosti a struktury
ornitocen6zy byly ob8& ¢éasti ve V. Karlovicich
tém&F shodné (obec 38 druhi, Leskové 37 dru-
hfi, indexy: Ja=70,5%; Re=70,7 %). Podstatn&
vet$i rozdily byly vSak v pocetnosti: v obci
byla denzita ornitocentzy tém&f o 76 % vyS3i.
Hlavni podil na tom ma vrabec domadci, jemuZ
prostfedi v obci vyhovuje mnohem vice (ob-
jekty, obydli s dvory a dribeZi apod.). V obci
byly zji§tény tyto druhy, které jsem nezastihl
v Leskovém: mlynafik dlouhoocasy, lediiddek
Fiéni, kavka obecné, lejsek Cernohlavy, pénka-
va jikavec, vrabec polni a budniek v&tsi.
Zc&asti se jednalo o migrujici druhy. V Lesko-
vém jsem zjistil tyto druhy, které nebyly po-
zorovany v obci: Soupdlek dlouhoprsty, sojka
obecnd, rehek zahradni, krali¢ek obecny, stfiz-
lik obecny, brdavnik obecny. V Leskovém se na
slozeni avifauny vyrazné&ji projevila blizkost
lesnich biotoptt (krali¢ek, Soupdlek, sojka aj.).
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OBEC: srovnéani jarni avifauny s avifaunou na
podzim a v zimé

Ve srovnéni s podzimem byla hustota ornitoce-
nézy na jafe o 18 % vy33i (pofet druhl byl
témet stejny), ve srovndni se zimou byla den-
zita o 68 % vyssi (polet druh@ byl o 52 %
vy$8i). Hodnoty indexi: jaro-podzim: Ja=56,3
procenta a Re=67,3 %; jaro-zima: Ja=44,2 %
a Re=58,9 %.

LESKOVE: srovnéni jarni avifauny s avifaunou
na podzim a v zimé (viz Pavelka 1989 a, 1990}
Ptadi spoledenstva na jafe méla ve srovnédni
s podzimem o 19 % vy3si denzitu (pocet dru-
hi byl o 37 % vy33i), ve srovnani se zimou
o 100 % vyssi denzitu (polet druhf@l byl o 76
procent vyssi). Hodnoty indexli: jaro-podzim:
Ja=58,3 % a Re=53,9 %; jaro-zima: Ja=487
procenta a Re=49,3 %.

PREHLED PTAKU ZJISTENYCH VE V. KARLOVICICH V BREZNU-DUBNU 1979-1983
THE BIRDS IN THE VILLAGE VELKE KARLOVICE IN MARCH-APRIL 1973-1983

OBEC LESKOVE
Druh Ab De Do K Ab De Do K
1. Aegithalos caud. 4 0,2 0,2 8 — ey — —
2. Alcedo atthis 1 + 0,1 4 — — —_ ==
3. Carduelis can. 4 0,2 0,2 12 1 + 0,1 4
4. C. carduelis 61 2.3 3,5 65 20 0,7 19 35
5. C. spinus 6 0,2 0.3 12 4 0,1 0,4 8
6. Certhia famil. —— —_ — — 5 0,2 0,5 15
7. Cinclus cinclus 4 0,2 0,2 15 8 0,3 0,8 23
8. Corvus corone 17 0,6 1,0 38 14 0,5 1,4 31
9. Corvus frugilegus 66 2.5 3,8 15 23 0.8 2,2 4
10. C. monedula 1 + 0,1 4 —_ — e .
11. Dendrocopos major 1 + 0,1 4 1 + 0,1 4
12. Ember. citrinella 35 1.3 2,0 65 27 1,0 2,6 42
13. Erith. rubecula 57 2,2 3.3 62 38 1,4 37 46
14. Fic. hypoleuca 1 + 0,1 4 — — — —
15. Fring. coelebs 237 89 13,8 81 265 9.4 25,7 69
16. Fr. montifringilla 1 + 0,1 4 — - s —
17. Garrulus gland. —_ — — — 3 0,1 0,3 12
18. Chloris chloris 39 1,5 2.3 58 14 0,5 1,4 31
19. Motacilla cinerea 23 0,9 1.3 46 20 0,7 1,9 42
20. Motacilla alba 47 1.8 2,8 69 44 1,6 4,3 58
21. Parus ater 2 0,1 0,1 8 12 0,4 1.2 12
22. P. caeruleus 59 2,2 3,5 81 28 1,0 2,7 62
23. P. major 194 7,3 114 100 174 6,2 16,9 100
24. P. palustris 22 0,8 1,3 46 24 0.9 2.3 58
25. Passer domestic. 555 20,9 325 100 172 6.1 16,7 92
26. P. montanus 18 0,7 1,1 31 — —_ —_ =
72. Phoenic. ochruros 27 1,0 1,6 42 23 0,8 2,2 38
28. Phoen. phoenicurus — — — — 2 0,1 0,2 4
29. Phyll. collybita 8 0,3 0,5 19 2 0,1 0,2 8
30. Phyll. trochilus 2 0.1 0,1 4 — — — —_
31. Prun. modularis 4 0,2 0,2 15 1 + 0,1 4
32. Pyrrhula pyrrh. 1 + 0.1 4 1 + 0,1 4
33. Regulus regulus - = — — 1 + 0,1 4
34. Serinus serinus 14 0,5 0,8 19 4 0,1 0,4 8
35. Sitta europaea 28 11 1,6 62 7 0,3 0,7 15
36. Sturnus vulg. 71 29 4,5 62 18 0,6 1,8 35
37. Sylvia atricap. 1 + 0,1 4 2 0,1 0,2 4
38. Strept. decaocto 31 1.2 1.8 54 3 0,1 0,3 8
39. Troglodytes tr. —_ — — — 9 0,3 0,9 31
40. Turdus merula 33 1,2 1,9 65 14 0,5 1,4 31
41. T. philomelos 5 0,2 0,3 19 13 0,5 1.3 81
42. T. pilaris 13 0,5 0,8 23 25 0.9 2,4 35
43. T. torquatus 11 0,4 0,6 8 3 0,1 0,3 8
44, T. viscivorus — - — — 3 0,1 0,3 8
Celkem 1710 64,5 100,0 — 1028 36,6 1000 —
Vysvétlivky:

Ab — abundance (v obci je v ex./265,2 ha, v Leskovém v ex./280,8 ha)

De — denzita, hustota (v ex./10 ha)
Do — dominance (%)

K — konstance, stdlost (v %, pFitomnost ve 26 snimcich — 100,0 %)
+ znamena, ¥e denzita druhu byla niZ3i neZ 0,05 ex./10 ha
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ZAVER

Ze srovnéni je patrné, Ze v obci byla promén-
livost ptadiho spoledenstva b&hem uvedenych
ro¢nich obdobi (podzim, zima, jaro) obvykle
mengi ne¥ v Leskovém. Obdobny zavér vyplyva
ze srovnéni avifauny v r@znych zimdch navza-
jem. Hlavni p¥ifinou v&t3i proménlivosti orni-
tocen6zy v Leskovém je jednotvarné&jSi pro-
stfedi s podstatnd vy3$im zastoupenim otevie-
nych ploch jako pole a louky (Pavelka 1990).
P#i sn&hové pokryvce v zimé takové prostfedi
neposkytuje prakticky Zddny zdroj potravy ani
mo¥nost ukrytu, naopak v dobé tahu se tam
préavé z potravnich dtvodd vyskytuje vétsi
mnoZstvi ptdkt (zejm. pé&nkava obecnd a str-
nad obecny). Na vy33im podilu pénkavy ob.
se v mésici dubnu podilela i hnizdni populace,
pondvadZ jedinci (hl. samci) zaletovali na pole
podél silnice z lesnich porosti na tpati pfi-
lehlych svaht. Z porovndni avifauny b&hem
sledovaného obdobi je zFejmé, Ze v obci je v§-
razng dominantnim druhem vrabec domaéci
(tddaje v zavorkdch jsou v %): (podzim 41,1,
zima 38,8, jaro 32,5) a s. koiladra (17,1, 274,
11,4), v Leskovém s. koiladra (20,6, 31,0, 16,9],
vrabec domdéci (16,7, 18,4, 16,7) a po dvé ob-
dobi i strnad obecny (26,7, 20,5, 2,6). Strnad
obecny se v hejnech zdrZoval na podzim a v zi-
mé u zdrojii potravy (pole, dvory s driibeZi,
hnojistg), aviak od bfezna se populace jiZ roz-
ptylila po okolni krajin& (hnizdéni).
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THE BIRDS IN THE VILLAGE OF VELKE KAR-
LOVICE FROM MARCH TO APRIL

This paper presents the results of quantitative
study of bird populations carried out from
March to April during the years of 1979-1983
in two parts of the village of V. Karlovice (18°
20’ E, 49° 22’ N, the lowest sea level — 512 m).
In the field the author used the linear method
(belt transect). The evaluation of density, do-
minance and constancy of species and of the

" indexes (Jaccard’s and Renkonen’s) was carried

out. Passer domesticus, Parus major and Frin-
gilla coelebs were the most dominant species
in both parts of the village. In the centre of
the village (the part called ,obec“) was hig-
her density and lower variability of bird com-
munities during autumn, winter and spring
times than in the country part of the village
with more fields and meadows (the part called
,Leskové“).

PTACI
VE SPR JEZUVKA
V LETECH 1989 — 1990

JAN PAVELKA

SPR Jeztivka je chrénénym utzemim jiZ
od r. 1956. Hlavnim motivem ochrany
je vyskyt chrdnénych rostlin, zejména
vstavact. Lokalita leZi na jiZné€ a jiho-
zépadné exponovaném svahu v nadmor-
ské vySce 430-540 m, jejl rozloha €ini
5,0 ha. -

Jadro Jeztvky ptivodné tvoFila smilkova
pastvina s roztrouSenymi jalovci, kte-
rou majitel obhospodaroval asi do roku
1980 (extenzivni pastva dobytka). Uze-
mi SPR v8ak zacCalo jiZ od zacatku 60.
let zartistat ndletem dfevin (zejm. b¥i-
za, habr, borovice a smrk, z kel hloh
a riZe Sipkova), takZe plocha louky
se postupné zmenSovala. Majitel ani
v dobé& obhospodafovédni parcel neklu-
il naletové dieviny; chrédnéné rostliny
zavislé na piistupu svétla (vstavace,
jalovce) byly zatlactovdny na stdle se
zmensSujici plochu. Les rostl v dobg vy-
hlaSeni SPR na jedné tfetiné plochy,
v r. 1989 jiZ na dvou t¥etindch &tvrtinu
tvoii smrkovd monokultura vysédzena
kolem r. 1930, ¢tvrtinu plvodni listnaty
les s habrem, bukem a lipou a zbytek
bfezovy les s habrem a smrkem — jiZ
nédletovy). K ¢asteénému odstranéni na-
letovych dievin doSlo v letech 1981 aZ
1984, k podstatn&j$imu zdsahu pak na
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podzim 1989 (uprostfed vyzkumu ptaci
sloZky biocenézy). Prostfedi SPR je te-
dy velmi nestejnorodé, srovnatelné
s parkovymi biotopy — pFitomné jsou
lou¢ky s roztrouSenymi jalovci, smrko-
va monokultura 60 let staré a listnaté
lesiky ve véku 20-60 let.

Ornitologicky prazkum jsem uskutec¢nil
v letech 1989-1990, akcent byl dan na
dobu hnizdéni, nékolik kontrol bylo
v dobé tahu a v zimé&.

Data navstév v dobé hnizdéni (pouzita modifi-
kovana metoda mapovani hnizdnich ckrski
se zkracenym pottem navstév):

1989: 12. 4.;20. 4. 27. 5. 29; 55 7. 6:

1990: 11. 4., 13. 4., 29. 4. (neuplny), 3. 5., 7.5,
8. 5.

Dalsi kontroly v dobé hnizdéni nebyly zapoci-
tdny do mapovaci metody (napf. 16. 5. 1989
a 15. 5. 1990 pfi sc¢itani na bodovém transektu
v ramci Jednotného programu sCitdni ptakd
v Ceskoslovensku]. Navstévy byly zpravidla
v dobé 5.30—10.00 hodin.

Mimo hnizdni obdobi bylo provedeno celkem
asi 20 kontrol, p¥i kterych byly zaznamenava-
ny vétSinou méné hojné druhy — léto, podzim,
zima.

VYSLEDKY

V r. 1989 bylo vyhodnoceno 18 druhti s hnizd-
nim okrskem a poétem 37 parl, v roce 13990
18 druh@t s poctem 38 pard. NejhojnéjSimi
druhy byli drozd zpévny, Cervenka obecna,
pénkava obecnd, budnicek vétsi, budnic¢ek men-
81, pévudka modra, kos Cerny a sykora uhelni-
¢ek. Déle byli na lokalit& jako hnizdici vyhod-
noceni (aspoil v jednom roce) sykora koila-
dra, modFinka a luZni, krdlicek obecny a ohni-
vy, pénice &ernohlava, pokFfovni a slavikova,
linduska lesni, dlask tlustozoby, hyl obecny,
sojka obecnéa a stFfizlik obecny. Z dalSich dru-
ht jsem v dobé& hnizdéni vicekrdte pozoroval
tyto: stehlik obecny, zvonek zeleny, Soupdlek
dlouhoprsty, sykora babka, strakapoud velky,
mlyna¥ik dlouhoocasy, holub h¥ivnaé, hrdlicka
divoka, strnad obecny, sykora parukaika, koni-
pas horsky (potok na spodni zapadni hranici},
k¥ivka obecnd (12. 4. 1989), kos horsky (3. 4.
1990 1 zp. ex. — vickrat nezjistén, zFejmeé se
jednalo o je$té migrujiciho jedince z okolnich
star§ich smrkovych lest). P¥i pFeletu nad aze-
mim SPR byli pozorovéani: 13. 4. 1890 1 ex.
lindusky lu¢ni a 8. 5. 1989 1 ex. konipasa lug-
niho.

V dobé letniho tahu byl v SPR pozorovan 1 ex.
lejska malého (18. 8. 1889), ktery jinak hnizdi
v lesich s bukem vzdalenych nejblize 3 km.

V ziméch 1988-1989 a 1989-1990 byli zjiSténi:
brkoslav severni (27. 12. 1989 20 ex., 23. 2.
1990 12 ex., 22. 3. 1990 10 ex.), kvicala (6. 1.
1990 30 ex.), dlask tlustozoby (6. 1. 1990 15
ex.}, brhlik, hyl obecny, krélicek obecny, syko-
ra parukéfka, uhelnicek, modFinka, koriadra
a babka, sojka obecna a &iZek lesni.

Pomérné velka pestrost ptatiho spoleCenstva
je zplsobena parkovitym charakterem rezer-
vace. V zimé je pestrost udrZovana pfitomnosti
habru (ofisky jako potrava pro dlaska}, kefi
hlohu, kaliny a riZe Sipkové, jefdabu (plody —
kvicala, kos &erny, brkoslav}, b¥izy (modFinka,
¢iZek lesni) a v tGrodnych letech smrku (kFiv-
ka obecnda). Pocet hnizdicich druht bude jisté
vy$8i, protoze z diivodu malého pocétu navstév
mohlo hnizdéni u nékterych druh uniknout
aplné (napf. stehlik, zvonek, s. babka aj.).

TABULKA: POCET HNIZDICICH PARU PTAKOU
V SPR JEZUVKA V LETECH 1989-1990

DIE ZAHLE DER BRUTPAARE DER VOGEL IM
NSG JEZUVKA IN DEN ]. 1989-1990

1989 1990

. Anthus trivialis

. Coccothraustes c.
Erithacus rubec.
Fringilla coelebs
Garrulus glandarius
. Parus ater

. P. caeruleus

P. major

. Parus montanus

. Phyllosc. trochilus
. Phyllosc. collybita
. Prunella modularis
. Pyrrhula pyrrhula
. Regulus ignicap.

. Regulus regulus

. Sylvia curruca

. Sylvia atricapilla
. Sylvia borin

. Troglodytes trogl.
. Turdus merula

. T. philomelos

Celkem
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DIE VOGELFAUNA IM NATURSCHUTZGEBIET
JEZUVKA BEI VSETIN

Das NSG Jezlivka ist vor allem eine botanische
Lokalitdt. Der Autor untersuchte von 1988 bis
1990 neben Pflanzenarten auch Vogel, es wur-
den insgesamt etwa 25 Kontrollgédnge gemacht.
In der Brutperiode wurden etwa 25 Vogelarten
festgestellt (die hdufigsten waren Kohlmeise
und Amsel), im Sommerzug wurde der Zwerg-
schnédpper festgestellt und im Winter wurden
etwa 10 Arten beobachtet (z. B. Wachteldrossel
und Seidenschwanz).
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HNIZDNI VYSKYT
POTAPKY RUDOKRKE
({PODICEPS GRISEIGENA)
NA RYBNICICH
V ZUBRI—HAMRECH
V ROCE 1989

JAROMIR JUNG — JIRI PAVELKA

Potapku rudokrkou, jako druh s ho-
loarktickym typem rozSifeni, miZeme
v soudasné dobé zaradit do skupiny pta-
k@l u nés velmi vzdcné€ hnizdicich. Pro-
to pochopitelné stoji za zminku kaZdy
jeji vyskyt, a to zejména v hnizdnim
obdobi.

Horni hamersky rybnik v zimé&. 11. dnora 1991.

.V &eskych zemich bylo v letech 1974-77 pro-

kédzdno hnizdéni pouze na péti lokalitdch

(STASTNY, RANDIK, HUDEC 1987). Na tzemi

Severomoravského kraje zahnizdila dosud Cty-

Fikrat:

1. Ostrava-Hrabova: 1974 (HUDECEK a KON-
DELKA 1975) _

2. Ostrava: 1978 (HUDECEK 1980)

3. Odry: 1980 (HUDECEK a BOUCNY 1982)

4, Jistebnik: 1982 (HUDECEK, PRESSEN, SIREK
1985)

Z obdobi hnizdniho vyskytu jsou z tzemi Se-

veromoravského kraje zndmy tyto dleZité

adaje: .

1983 — Koblov — 30. 4.-17. 7. — 1 ex. ve sva-

tebnim 3até (Kubena, Stolarczyk)

1986 — Rychvald — 3. 5. — 2 ex. (Suhaj)

1987 — Rychvald — 28. 4. — 2 ex. (Suhaj)

Rychvald — 10. 5. — 2 ex. ve svatebnim Saté
(Stolarczyk) ‘
Barto$ovice — 2. 5. — 1 ex. (Pavelka K.)
1988 — Ostrava-Hrabovd — 16. 5. — par
(Boucny)

1989 — Ostrava-Hrabovda — 11. 4. — 9. 5. —
péar stavi hnizdo (Boucny)

(Z roku 1988 je znam je$té jeden udaj — Kar-
vind — 2. 7. — hnizdo s mladétem — PolaSek
7Z. — pozorovatel vSak tento tdaj nepotvrdil.)
Jak vysledky pozorovani ukazuji, podminkou
disp&sného vyhnizdéni a zfejmé& i vyskytu vi-

Tk

Foto J. Jung
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bec jsou vodni nddrZe, kde se stf¥idaji plochy
porosti s volnou hladinou, pfiemZ neni roz-
hodujici plosna velikost.

Tyto podminky nasel zFejmé i pdr potdpek ru-
dokrkych na Hornim hamerském rybniku v Zub-
Fi v roce 1989. Tento rybnik o rozloze 4 ha se
nachéazi v nadmofské vySce 340 m a od nejbliZ-
Sich souvislych vodnich ploch je vzdalen 14
kilometrd. Ze dvou stran je obklopen pdsem
vzrostlych stromi (lipa, topol, jasan a husté
porosty vrb), z jedné strany sousedi s trvaly-
mi travnimi porosty a stranu ¢&tvrtou tvori
hraz, kterd jej oddéluje od Dolniho hamerské-
ho rybniku. Litordlni vegetaci tvoFi porosty
rdkosu, méné orobince. Dalsi plochy rakosu
riizného rozsahu jsou nepravidelné& roztrouseny
po celé plode. Dolni rybnik (pfibliZné stejné
rozlohy) je obdobou Horniho pouze s tim roz-
dilem, Ze réakosiny jsou omezeny na bezpro-
stfedni blizkost brehd. Sir3i okoli obou vod-
nich ploch tvofi intenzivné vyuZivana zemé&dél-
ské krajina.

Dne 13. 5. 1989 jsme zde pozorovali pdr dospé-
1ych potdpek rudokrkych ve svatebnim 3Saté.
Oba ptéci plavali spoletné na hlading, obcas
se ukryli v porostech vodnich rostlin a mohli
jsme je sledovat z pomérné malé vzdalenosti.
Stejné tak tomu bylo i 30. 5. PFi dal$i kontrole
dne 14. 6. byl na volné hladiné& pozorovéan pou-
ze jeden z ptakd. Druhy se neobjevil ani po
nékolika hodindch sledovéani. V tomto obdobi
by méla samice jiZ sedét na vejcich, ovsem
v danych podminkdch jsme neméli moZnost
tuto skute€nost ovérit. PFi dalsi kontrole dne
9. 7. — kdy by ptéci méli jiZ vodit mladata —
jsme zastihli oba ptdky opét na volné hlading,
bez jakychkoliv zndmek péfe o potomstvo.
Potapka rudokrka byla na této lokalité pozo-
rovadna viibec poprvé. Vzhledem k uvedenym
Gdajim lze soudit na pokus o zahnizdéni, p¥i-
padné na hnizdéni neudspés$né. Je vSak nutno
uvést, e u ptakd nebyly pozorovany ani proje-
vy toku (u tohoto druhu velmi napadné s bo-
hatymi hlasovymi projevy) nebo stavby hnizda,
proto 3lo pravdépodobn& pouze o nehnizdici
pér.

Potapka rudokrkd neni v3ak zdaleka jedinym
zajimavym druhem, ktery si lokalitu vybral za
svlij biotop. Na rybnicich se vyskytuje cela
fada dalSich Zivolichli, mezi nimiZ najdeme
i mnoho druh@ u nds ohroZenych — z ptéki
nap?¥. petdpku rohdce a potapku cEernokrkou,
bukacka malého, kvakoSe noc¢niho, ¢apa bilé-
ho, chiéastala vodniho, slipku zelenonohou, ku-
lika Fi¢niho, pisika obecného, vodouSe krope-
natého, rybdka cerného, lediid€ka Fi¢niho,ra-
kosnika velkého, strnada rdkosniho; — z pla-
z(: uZovku obojkovou; — z obojzivelnik{: ro-
puchu zelenou, kuiiku ZlutobFichou, rosnicku
zelenou, skokana skPFehotavého; — ze savcf:
ondatru piZmovou a zatim neurcené druhy ne-
topyrd, zijicich v dutindch stromi v okoli.

1 z tohoto netplného vycétu vyplyva, Ze tato
lokalita si zaslouZi né&$ zdjem, pFedevsim by si
zaslouZila vice pozornosti ze strany ochrany
pfirody. Je pfinejmen3im nezodpovédné prova-

dét takPfka pravidelné vypous$téni téchto rybni-
k@ v hnizdni dobg&, kdy zde nachdzi tutocCisté
fada druhd, hlavné ptdkl a obojZivelnikl. Coz-
pak neni moZné posunout termin vypousténi
na podzimni obdobi, kdy vét3ina Zivocicha jiZ
lokalitu opustila? RovnéZ? vyhrnovani rybnika
v roce 1990 bylo z hlediska ochrany p¥irody
zdsahem neuvazenym. Na$tésti brzy po ukon-
Ceni praci zacCaly rybniky zaristat jeSté inten-
zivnéji nez pfed upravou.

Jsme presvédcCeni, vzhledem k hodnoté této lo-
kality, Ze by ji prospélo vyhlaseni alespoii ¢as-
te¢ného stupné ochrany.

PFipomeiime, Ze potdpka rudokrkd je u nés
chrédn&na vyhlaskou MSK ¢. 80/65 a v névrhu
sazebniku CR je uvedena hodnota 50000 K¢s.
Je rovngZ chréanéna Bernskou konvenci a uve-
dena v seznamech Rakouska, Némecka, Polska
a Madarska.
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BRUTVORKOMMEN DES ROTHALSTAUCHERS
(PODICEPS GRISEIGENA] AN DEN TEICHEN
BEI ZUBRI—HAMRY IM JAHR 1989

Die Autoren registrierten das erste Vorkommen
des Rothalstauchers am Teich Horni rybnik bei
Zubfi - Hamry. Ein Paar wurde vom 13. 5. bis
zum 9. 7. 1989 beobachtet, vermutlich hat es
nicht genistet.

g

Potapka rudokrka na hnizdé.
Foto archiv autera
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PRIRODNE
HODNOTNA LOKALITA
— MOKRAD NA BOBRKACH
U VSETINA

JAN PAVELKA, RADEK ZIDEK, PETR
PECHACEK, JAKUB MIKULASTIK,
ALAN KASPAR, VLADIMIR HOLAN

Zamokfené biotopy se vyznacujl své-
rdaznym vodnim reZimem s charakteris-
tickou flérou a faunou. Jsou rezervoa-
rem vody v krajiné a utociStém mnoha
vzacnych nebo ohroZenych druhti rost-
lin a Zivocdichli. Ne mdhodou jsou ve
stfedu zdjmu mezindrodni ochrany pii-
rody — jiZ v r. 1971 byla uzavfena tzv.
Ramsarskd tmluva o mok¥Fadnich spo-
ledenstvech, ke které Ceskoslovensko
pristoupila aZ po 19 letech — na jafe
1990. V katastru Vsetina existuji dnes
pouze dva obdobné biotopy — na Bo-
brkach a na uzemi vsetinské vodarny.
MokFad na Bobrkach leZi asi 4 km_SZ
od centra Vsetina severné€ od trati CSD
Vsetin - Val. Mezifi¢i v nadm. vySce
330 m. Zadatkem 20. stol. byly na tom-
to mist& pivodné rybniky, které byly
pri budovani Zeleznice vysuSeny (Zrala
in verb. ex Ka$par et MikulaStik 1990).
Dnesni biotop vznikl v obdobi asi pred
25-30 lety, kdy ptivodni louka zacala
byt zamokiovana sousedicim potickem
v disledku zvySeni jeho dna néanosem
splavenin. JiZ na zacatku 70. let se na
lokalité rozkladal porost rdkosu s né-
kolika tin&mi. Dnes tento porost zauji-
mé rozlohu asi 0,5 ha.

V roce 1989 byl na lokalit& proveden
§ifeji zamé&reny orientatni prizkum bio-
tické slozky (KaSpar et MikulaStik
1990). Ornitologickd pozorovani byla
provadéna nesystematicky od roku
1970, nejintenzivn&ji v8ak ve druhé po-
loving 70. let.

Porost rakosu obecného (Phragmites commu-
nis). 4. 11. 1989. Foto Jos. Pele

PREHLED ZJISTENYCH ORGANISMU

1. Bakterie. Odbér vzorku k rozboru byl pro-
veden 29. 8. 1989. Bylo zjisténo nékolik sku-
pin — zejm. mezofilni a koliformni baktérie.
Protékajici voda je mokFadem vylepSovana —
v odtoku je tFikrdt men3i hustota fekalnich
baktérii ve srovndni s pFitokem (I. Cerna in
litt. ex. KaSpar et Mikula$tik 1990).

2. Drobna eukaryota. Odbé&ry byly 20. 2., 19.4.
a 29. 8. 1989. Byli zji¥téni zdstupci téchto sku-
pin: bidikaté zlaté Fasy, rozsivky, pancéfnat-
ky, kryptomonddy, zelené Fasy, krasnoocka,
bezbarvi bi¢ikovci, spdjivky a kofenonoZci —
celkem zjisténo 32 druhtG z uvedenych skupin
(1. Cernd in litt. ex. Kaspar et MikulaStik 1990).

3. Vyssi rostliny. Bylo zjisténo celkem 84 druhti
(Kagpar et Mikuladtik 1990), z nichZ nejvyz-
namnd&j3i je rdkos obecny (Phragmites commu-

nis). Lokalita vyZaduje podrobngjsi zhodnoce-
ni botanikem.
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4. Bezobratli Zivegichové. Charakteristickou
a néapadnou sloZkou jsou zdstupci hmyzu, ktefi
jsou svym vyvojem vdazdni na vodu (vazky,
jepice, koméroviti aj.}. V 1été se na listech ra-
kosu ve vétSim mnoZstvi vyskytuji msSice, je-
jichZ cukernaté vymeésky ldkaji sem zejména
blanok¥idly hmyz (vely, vosy). MsSice jsou
v tomto ro¢nim obdobi vyznamnym zdrojem
potravy pro zpévné ptactvo, které v Cervenci
a srpnu tdhne do zimovist {(rdkosnici, cvréilky,
moudivlacek aj.).

5. Obratlovei: Z obojZivelnikd a plazi bylo
zjisténo 5 druhti, mj. také rosnicka zelena. Ze
savcl bylo zjidténo 5 druhfi, mezi nimi v le-
tech 1976-1977 ondatra piZmova. Nejlépe pro-
zkoumanou skupinou jsou ptaci. NiZe jsou pro-
brany vyznatné druhy — autofi pozorovéni: J.
Pavelka (P), R. Zidek (Z), P. Pechadek (Pe),
J. Mikulastik (Mi).

Cap bily (Ciconia ciconia): Byl vicekrate pozo-
rovan na louce u rdkosiny. V nékterych letech
(nap¥. 1985-1989) hnizdil na Skolnim statku asi
0,5 km JV od mokFadu (Jung 1989).

Kachna divoka (Anas platyrhynchos): Pravi-
delné se zdrZuje v dob& hnizdéni, nékolikrat
prokédzano vyhnizdéni: 1976 — 21. 6. samice
s mléadaty (Pe), 1977: 11. 6. samice s 10 mla-
daty (Pe). 1989 — 15. 4., 13. 5., par (Mi).

Chirastal vodni (Rallus agquaticus): Jediny za-
znam je z r. 1976, kdy tam vyhnizdil 1 par:
27. 6. 2 ad. ex. intenzivné& varovali a vzruSené
pobihali v blizkosti pozorovatele (P), v €ervnu
nélez hnizda s vejci (Z).

Slipka zelenonoha (Gallinula chlorepus): Vy-
hnizdila v r. 1976 a 1977. 3. 7. 1976 1 par s 10
mladaty v prach. pefi (P), 11. 6. 1977 1 ad.
s 5 ml. (Pe), 1980-1985 vyskyt v dobé& hnizdé-
ni (V. Holai).

Cejka chocholata (Vanellus vanellus): V né-
kterych letech se vyskytuje 1 par v dobé& hniz-
déni na louce u mokfiny, nap?. 11. 6. 1977
(Pe).

Rakosnik obecny (Acrocephalus scirpacsus):
Pravidelné 1-2 pary v dobé hnizdéni. 1975: 6. 7.
1 zpiv. ex. (P), 1976: 3. 7. 1 zp. ex. (P), 1976:
11. 6. 2 zp. ex. (Pe), 1989: konec ¢ervna 1 zp.
ex. (P).

Rakosnik zpévny (Acrocephalus scheoenobae-
nus): Pravidelné 3-4 péary v dobé hnizdéni.
1975: 15. 6. 4 zp. ex. (P), 1876: 27. 6. 2zp.ex.
(P), 1977: 27. 5. 4 zp. ex. (P}, 11. 6. 3 zp. ex.
(Pe}, 1978: 9. 6. 1 zp. ex. (P), 1983: konec
¢ervna 3 zp. ex. (P).

Rakosnik velky (Acrocephalus arundinaceus):
Vyskyt zjistén pouze v r. 1976, kdy také bylo
prokédzano hnizdéni: 27. 6. 1 zp. ex. (P}, 3. 7.
nédlez hnizda s 5 mladd. (P, K. Pavelka, Z).
Vzhledem k malé sledovanosti je moZny vyskyt
v nékterych jinych letech.

Stroad rakeosni (Emberiza schoeniclus): Pravi-
delné 1 par po celou dobu hnizdéni. 1975: 16. 6.
1 par (P), 13. 7. 1 par (P}, 1976: 27. 6. 1 par
(P), 3. 7. 1 par (P, K. Pavelka}, 1977: 18. 6. 1
par (Pe), 1989: konec Cervna 1 zp. ex. (P].

Moudivlatek luzni (Remiz pendulinus). V. Ho-
laii jej v letech 1980—1985 dvakrat zjistil v do-
b€ letniho tahu (Cervenec-srpen): jednou to by-
lo hejno s 10-15 ex.

Z dalsich ptaki se vyskytuji b&Znéjsi druhy —
napf. sykora modFfinka (v 1lété a na podzim
— Zivi se hmyzem Zijicim na rdkosu}, na okra-
ji lesa u mokF¥adu hnizdi budnic¢ek men3i, pé&-
nice ¢ernohlavd, vréna Seda atd. V dobé tahu
lze oCekdvat dalsi druhy, které rakosinami &as-
to protahuji — jejich pfitomnost by se dala
zjistit nejlépe odchytem do siti (rakosnik vel-
ky, prouZkovany, ostficovy, déale pénice, bud-
nicci, cvréilky atd.).

Z vySe uvedeného vyplyva jedinefnost tohoto
stanovisté v okoli Vsetina. V Gzemnim planu
meésta se vSak pocitd s jeho likvidaci z dflivo-
du vystavby Cistirny odpadnich vod pro nové
sidlisté Vsetin-Bobrky. Jesté pfedtim by se vSak
meél provést podrobnéj$i botanicky a zoolo-
gicky prizkum (vCetné ornitologického) a za-
rovenl zvaZit moZnost vybudovani COV na pfi-
rodné méné hodnotném misté.
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OVM Vsetin 1989: 37-39.

DAS MOOR BOBRKY BEI VSETIN — EINE IN-
TERESSANTE NATURLICHE LOKALITAT

Die Autoren werten die Untersuchungen vom
Moor Bobrky bei Vsetin aus. Das ist eine von
zwei solchen Lokalitdten dieser Umgebung. An
Vogeln wurden festgestellt: Teichhuhn, Wasser-
ralle, Drosselrohrsidnger, Teichrohrsdnger, Rohr-
hammer. Neben diesen Vogeln wurden folgende
weiter Organismengruppen untersucht: Bakte-
ria, Plankton, Pflanzen, Reptilien, Amphibien,
Sdugtiere. Auf dieser Lokalitdt plant man den
Bau einer Wasserreinigungseinrichtung.
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NEKOLIK
PRVNICH ZKUSENOSTI
ZE ZIMNIHO MONITOROVANI
PTAKD

DRAHOMIRA KYSLINGROVA

Od roku 1981 probiha v CSFR Jednotny
program s¢itani ptdkQt — jarni s¢itani
a v roce 1985 byla zahdjena jeho druha
Cast — zimni s¢itdni. K zimni akci jsem
se piipojila v roce 1987. Po necelych
¢tyfech ziméch jsem se pokusila shr-
nout své zkuSenosti.

Zvoleny bodovy transekt, na kterém pravidel-
né s&éitdm, je piiblizn& kruhovd trasa o délce
6 km prevaZn# na katastru obce Val. Polanka.
Transekt je rozdélen po 300 metrech na 20 po-
zorovacich bodi. Jeden z 20 bodi leZi na kata-
stru obce Lu¥nd, 2 body na hranici katastri
LuZnd a Val. Polanka a ostatnich 17 bodl na
katastru Val. Polanky. NejniZe poloZeny bod
je na bfehu Senice na okraji V. Polanky, nej-
vyse poloZeny bod v blizkosti koOty Padé&lky
(710 m}.

Na poddtku monitorovdni byly popsdny biotopy
na ka¥dém z 20 bodt. Jako zdkladni vegetacni
typy byly pro hodnoceni vybrany: jehli¢naté
porosty, listnaté porosty, otevieny terén (pole,
louky) a lidskd sidla. Jeden z 20 bodl uvede-
ného transektu je v otevieném terénu, jeden
bod je v blizkosti lidskych sidel, 4 body jsou
uprostfed lesa. VSechny ostatni body (14) jsou
v typické valaSské krajiné&, kde jsou kombino-
vdny oteviené plochy s listnatymi a jehlicna-
tymi lesy.

Pfi s@itdni pouZivdam pPedepsané metodiky
Jednotného programu sc&itdni ptdkf. Terminy
zimniho sc¢itdni jsou na prelomu listopadu
a prosince, druhy na pFelomu prosince a led-
na a posledni na pfelomu tnora a bfezna. Na
trasu vychdzim v den s¢itdni po vychodu slun-
ce, t. j. pfi prvnich dvou terminech mezi 7.30
a 8.00 hodinami, p¥i tfetim terminu pFed sed-
mou hodinou. Na kazZdém bodé& se scitaji 5 mi-
nut vsichni vidéni a slySeni ptdci. Celkovad do-
ba sCitdni na 20 bodech tedy €ini 100 minut.
Pf¥esun mezi body trva 5 aZ 15 minut pedle ob-
tiznosti terénu. Na zpracovani celého transek-
tu je potfeba 3 hodiny 20 minut aZ 4 hodiny.
Z monitorovdni ve CtyFech poslednich zimdéch
uvadim né&které vysledky v tabulkéch.

CELKOVY POCET DRUHU ZJISTENYCH
NA TRANSEKTU:

| 1987/88 | 1988/89 | 1989/90 | 1990/91
Xyxi| 12 13 12 15
XI/1| 10 15 14 13
w11 17 18

PROMERNY POCET DRUHU NA BOD:

| 1987/88 | 1988/89 | 1989/90 | 1990/91

XI/XII| 1,65 1,75 1,80 1,80
XI1I/1 1,00 2,15 1,20 1,90
11/111 1,30 2,70 3,30

PROUMERNY POCET JEDINCU NA BOD:

1987/88 | 1988/89 | 1989/90 | 1990/91

XI/XII| 4,25 3,25 3,00 5,90
X1l/1 3,20 6,00 3,90 3,40
11/111 2,05 9,25 8,60

Zéakladni poéty druhfi tvoFi u nas prezimujici
druhy. Jsou to predevSim sykory, v pofadi po-
dle podetnosti: sykora koiladra, uhelnicek, sy-
kora luZni, mod¥inka a parukdfka, dale brhlik
lesni, hyl obecny, na polich a loukdach pobliZ
nddra¥i a samot strnad obecny, kos d&erny,
v lesich sojka obecnd. Podafi se zaznamenat
Soupdlka dlouhoprstého, stfizlika obecného,
krdlicka obecného, strakapouda velkého, datla
derného a .Zluny. Ze vzéacngjSich ptakit byva
zaregistrovdn krkavec velky, z dravcll kané
lesni i po3tolka obecnd. PF¥i jedné pochtizce
transektem nebyvaji zachyceni vSichni tito
ptéci. Podty druh® i jedincdi zvy$uji potulna
hejna stehlik®, zvonk@, dlaski, kvical, kterd
se zcela ndhodné v dany Cas na sCitacim bodé&
objevi. P¥i poslednim zimnim s¢itdni koncem
dnora nebo zatdtkem bFezna pFibyvaji v né-
kterych letech <&asni taZni ptédci, zejména
bravnici.

Podty druh@t a hlavné& jedincll vyznamné& ovliv-
fiuji vZdy dosti pofetnd hejna zimnich hostf.
Tak napfiklad 2. 1. 1989 jsem zaznamenala hej-
no brkoslavi severnich (16 ex.), 28. 2. 1989
kFivky obecné (14 ex.), rovn&Z 28. 2. 1989 od--
tahujici hejno havrand polnich (24 ex.), 25.11.
1990 na dvou bodech hejna zvonki zelenych
(33 a 11 ex.).

Ovlivnéni vysledk® si miZeme doloZit na dvou
s¢itdnich w zimé& 1990-91. 25. 11. 1990 zachyce-
nd dvé hejna zvonkd zelenych (33 a 11 ex.)
zvedla primeérny pocet jedincti na bod aZ na
hodnotu 5,9. V lednu 1991 jsem zaznamenala
na jednotlivfch bodech pouze b&Zné obyvatele
nasi zimni pfirody a primérny pocet na bod
klesl na hodnotu 3,4. Srovndvani primérnych
vysledkl z jednotlivfch s&itdni je tedy dosti
problematickeé.
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Nejéastéji registrovanym zimnim obyvatelem
transektu je sykora koiiadra.

| 1987/1988 1988/1989
| body ! podet | body | podet
XUXII [ 7 | 27 g | 21
X11/1 ! g |27
/111 |7 ‘ 11 | 12 | 23
1989/1290 |  1990/1991
body | pofet | body | pocet
XI/XII 9 | 19 | 7 19
XI1/1 — 3 | 3 | 7 | 13
1/111 13 25 i

Tabulka ukazuje podet bodl, na kterych byla
sykora kofiadra zaznamendana, a pocet jedinci.
Nizkd@ zachytnost na pFelomu prosince a led-
na v zimé& 1989-1990 je zavinéna nepfiznivym
pocasim.

V zimnich mésicich se nékdy v daném casovém
rozmezi nepodali najit den vhodny ke scitani.
Pfihodny den méa mit alespoii polojasné nebo
oblatné podasi a bezvétfi, nanejvys slaby vitr.
Nesmi byt mlha.

Séitani je také ovlivnéno negativné nenépad-
nym zptsobem Zivota ptakd v zimé, jejich ma-
lou hlasovou aktivitou zejména v poSmournych
dnech. Pridruzi-li se je$t€ nevhodné pocasi, je
zachytnost nizka.

Témér pravidelnym navstévnikem bodového
transektu ve V. Pclance je krkavec velky. Jak
se jej podafilo registrovat v minulych zimach,
ukazuje tabulka:

rok | doba poz. | poé. ex. | po&. bod.
1987/88 X1/XI11
1988/89 XII/1
1989/90 o
1990/91 XI/X11

RO ==

N O N

Krkavec velky méa v zimé velmi rozsahly revir,
ve kterém létd. I kdyZ se na bodovém tran-
sektu pravidelné objevuje, je jeho zachyceni
v dobé scitdni véci zcela ndhodnou.

Kangé lesni se d& na transektu zaznamenat pou-
ze v terminech bez snéhové pokryvky nebo
s nesouvislou snéhovou pokryvkou s velkymi
volnymi plochami.

KANE LESNI
rok doba poz. | po&.ex. | p. bodi
" 1987/88 XI/XII 1 1
1988/89 11/111 2 T2
1989/90 /11 1 1
1990/91 XX 2 2
X1/r 1 1

Zavérem miZeme Kkonstatovat, Ze ve srovnani
se séitanim v dohé hnizdéni se zimni monito-

rovani tykd daleko mens$iho poctu druhid pta-
k. Také vysledky nebudou nikdy tak pfesné
jako z jarniho monitorovani, protoZe v hnizd-
ni dob® se ptédci drZi ve svych hnizdnich okrs-
cich, kdeZto v zimé se potuluji a velikou roli
pfi s¢itdni hraje ndhoda, zda jednotlivci €i hej-
na jsou na daném bod& pFitomni pravé v dobé
sCitdni. Negativni vliv na zadchytnost ma takeé,
jak uZ jsem se zminila, malé mnoZstvi hlaso-
vych projevi, celkem skryty zplsob Zivota
a Casto nepfiznivé pocasi v dob& séitani.
Pfesto v8echno si myslim, Ze i zimni monitoro-
vani méa svij vyznam a v del§im Casovém use-
ku by mohlo ukdzat, jak se méni naSe avifauna
v zim&, p¥ipadng ktefi zimni hosté nds navsté-
vuji a v jakych intervalech.

ERSTE ERFAHRUNGEN VON DER WINTER-
ZAHLUNG DER VOGEL

Die Autorin fasst die Ergebnisse von der Win-
terzdéhlung der Vogel im westlichen Teil des
Gebirges Javorniky in der Umgebung des Dor-
fes Valasskd Polanka (Kreis Vsetin) zusammen.
Es wurde die Methode der Punktz&hlung be-
niitzt, die Zahlungen waren in den J. 1987/88-
-1990/91 an den Wendepunkten der Monate
Nov. /Dez., Dez./Jan. und Febr./M#rz. Die Auto-
rin wertete die Anzahl der Vogelarten in den
verschiedenen Wintern aus. Die am hé&ufigsten
vorkommenden Vogel waren Kohlmeise, Tan-
nenmeise, Weidenmeise, Blaumeise und Hau-
benmeise, weiterhin Kleiber und Gimpel, an
den Feld — und Ackerfldchen Goldammer und
Amsel, und in den Waldern Eichelhdher. Die
Autorin erortert eingehend einige Arten —
Kohlmeise, Rabe und Mé&usebussard und weist
auf die methodologische Seite der Vogel-
zdhlung ausser der Nestperiode hin.
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LISEJNIKY VE SBIRKACH
OKRESNIHO
VLASTIVEDNEHO MUZEA
VSETIN

MILENA KASPAROVA

LiSejniky (Lichenes) tvoFi vzhledem
k ostatnim sbirkdm muzea jen malou
Cast. Z plivodnich 44 ks, které jsou z ro-
ku 1946 a vénoval je muzeu neznamy
shératel, se rozrostl pocet liSejnikd na
234 ks. Neni to sbirka, ktera byla syste-
maticky doplilovdna, jsou to ndhodné
shéry pii priizkumu a sb&ru semennych
rostlin a mechorostli. PfevdZnou ¢&ast
tvofi liSejniky z oblasti Zapadnich Kar-
pat. Tato sbirka mé vyznam spiS jako
dokumentace liSejniki Zapadnich Kar-
pat, postihujici zmény v druhovém za-
stoupeni ovlivnéném zménou Zivotniho
prostredi.

Lisejniky z oblasti Zdpadnich Karpat, sbirané
v letech 1946—1988:

Candelaria concolor (DICKS.) STEIN. - RoZnov
p. R.: HaZovice, 26. 12. 46 n. s.

Candellariella xanthostigma (ACH.) LETT. —
RoZnov p. R.: HaZovice, 26. 12. 46 n. s.
Cetraria glauca (L.) ACH. (pukléfka sivd) —
Javorniky: Bumbdlka, cestou na Velky Javor-
nik, 950 m, k@ra stromu 19. 8. 73.

Cetraria islandica (L.} ACH. (puklérka island-
skd) — Dolni Be&va: Kamenné, 2,5 km SV od
obce, | svah, okraj brezového lesa, 780 m,
kamen 2. 4. 72, 13. 8. 72, 27. 4. 74. Maléa Lhota:
Paleniska, 1 km ] obce, les, 550 m, hlina 23. 8.
72. ValaSska BystFice, 600 m, hlina 23. 7. 73 Bo.
Cladonia coniocraea FLK. (dutohlavka koncis-
td) — ZaSova, les, 360 m, hlina 10. 3. 72, pafez
jedle 11. 8. 74. ProstFedni Bedva: Certliv mlyn,
smrkovy les, 1200 m, dfevo 12. 3. 72. Le3na:
les H4&j, 1,5 km S obce, smrkovy les, 380 m,
pafez 2. 9. 73. Vsetin: Bobrky, 350 m, pafez
dubu 20. 1. 73 Zr. Choryné: Choryiiskd Straz,
0,5 km SZ obce, 370 m, hlina 27. 5. 75. Hutis-
ko-Solanec: Michutovo, 2 km JV obce, 500 m,
kamen u potoka 28. 4. 84.

Cladonia cornutoradiata COEM. — Dolni Bedva:
Kamenné, 2,5 km SV obce, | svah, 780 m, hlina

2. 4. 72, 13. 8. 72, kdmen 13. 5. 73, 2. 3. 74,
8. 10. 85. Mala Lhota: Paleniska, 1 km ] obce,
600 m, hlina 24. 7. 73. Hutisko-Solanec: Michu-
tovo, 2 km JV obce, Z svah u lesa, 550 m,
kadmen 28. 4. 84, 15. 8. 85.

Cladonia digitata SCHAER. (dutohldvka prsti-
td) — StF¥iteZ nad Becvou, smér Vesela, 450 m,
pafez 14. 6. 73. Horni Be¢va: Grapa, 5,5 km V
obce, suté, 890 m, kdmen 5. 8. 87.

Cladonia fimbriata (L.} FR. — RoZnov p. R.:
26. 12. 46 n. s. Dolni Befva: Kamenné, 2,5 km
SV obce, 780 m, kdmen 12. 3. 72, 13. 8. 72, 23.9.
72, 13. 5. 73. udoli Horni Rozpité, okraj smrko-
vého lesa, JZ expozice, 580 m, kdmen 2. 1. 72.
Cesta z Dolni BeCvy po zelené turistické znac-
ce na Radhost, Kamenné, v lese, hlina 8. 10. 85.
Kamenné, v lese, kdmen 8. 10. 85. Divinky, 1 km
S obce, okraj smrkového lesa, 550 m, hlina
8. 10. 85. Za3ové4, 2 km Z obce, v lese, 360 m,
hlina 10. 3. 72. Pod Ostrym, 2 km S obce, v le-
se, 450 m, pafez jedle 7. 7. 74, 11. 8. 74 Ka,
u p8Siny na lesni pasece, 2 km Z obce, 350 m,
hlina 6. 9. 72. Mald Lhota: Pédleniska, 1 km ]
obce, v lese, 550 m, hlina 23. 8. 72. Le$na: les
Haj, 1,5 km S obce, les, 350 m, pafez 8. 10. 73.
Valasské MeziFi¢i: Hrachovec, za cihelnou,
u potoka, 300 m, kmen dubu 25. 8. 72. Petfko-
vice: Petfkovskd hfrka, na louce s | expozici,
600 m, hlina 29. 6. 74. Vsacky Céab: SPR Ku-
tany, 8 km SV Vsetina, v lese, 840 m, dfevo
10. 9. 76. Hutisko-Solanec: Michutovo, 2 km JV
obce, okraj lesa u louky se S expozici, 13. 6. 84,
na kiife paFezu u lesa, 10. 8. 84.

Cladonia furcata (HUDS.) SCH. (dutohldvka
vidlicovitd) — Dolni Bec¢va: Kamenné, 2,5 km
SV obce, v bfezovém lese, 780 m, kdmen 23. 9.
72. BudiSov -nad BudiSovkou, kraj lesa u silni-
ce k lomu, 600 m, kdmen 31. 10. 72. Hovézi:
v lese, 400 m, hlina 24. 5. 73. Karolinka: udoli
Stanovnice, pobliZ chaty Skali¢i, 600 m, hlina
18. 6. 75. Horni Becéva: Grapa, 5,5 km V obce,
suté, v lese, 890 m, kdmen 5. 8. 87.

Cladonia gracilis (L.) WILLD. (dutohlavka S§ti-
hld) — Hutisko-Solanec: Michutovo, 2 km JV
obce, Z svah u lesa, suchy okraj lesa s vie-
sem, 550 m, 16. 8. 85. Horni Bedfva: Grapa,
5,5 km V obce, suté, 890 m, kdmen 5. 8. 87.
Cladonia chlorophaea (FLK.) SPRENG. — Pro-
stfedni Becéva: Certiiv mlyn, smrkovy les, S ex-
pozice, 1200 m, k@ra smrku 12. 3. 72. Mala
Lhota: Péleniska, 1 km ] obce, 600 m, hlina
23. 8. 72. Karolinka: udoli Stanovnice, pobliZ
chaty Skali¢i, 600 m, hlina 18. 6. 75. Hutisko-
-Solanec: Michutovo, 2 km ]V obce, Z svah
u lesa, suchy okraj s viesem, 15. 8. 85.
Cladonia ‘phyllophora HOFFM. — Dolni Bedva:
Kamenné, 2,5 km SV obce, okraj bFezového
lesa, 760 m, kdmen 8. 10. 85.

Cladonia pyxidata (L.) FR. (dutohldvka pohaér-
katd) — Dolni Becva: Kamenné, 2,5 km SV
obce, ] svah, 780 m, 2. 4. 72, 13.5.73. ZaSova:
horni konec, u lomu, 400m , 29. 8. 85.
Cladonia rangiferina (L.) WEB. (dutohldvka
sobi) — Horni Bedva: Grapa, 5,5 km V obce,
sutd, 890 m, kdmen 21. 11. 86 Pa.
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Cladonia rangiformis HOFFM. — Dolni Beé&va:
Kamenné, 2,5 km SV obce, v bFezovém lesiku,
780 m, kdmen 13. 8. 72, 23. 9. 72.

Cladonia squamosa (SCOP.) HOFFM. (dutohlav-
ka Supinata) — Dolni Becva: Kamenné, 2,5 km
SV obce, okraj smrkového lesa, 700 m, hlina
8. 10. 85.

Cladonia sylvatica (L.} H. S. (dutohlévka les-
ni} — ValaSskd Bystfice, hlina 25. 7. 73 Bo.
Hutisko-Solanec: Michutovo, 2 km [V obce, Z
svah u lesa, suchy okraj lesa s vFesem, 550 m,
16. 8. 85.

Cladonia turgida (EHRH.) H. — Dolni Bedva:
Kamenné, 2,5 km SV obce, ] svah, 780 m, hli-
na 13. 8. 72.

Dimerella diluta TREVIS. — Dolni Bedva, 26. 12.
46 n. s.

Hypogymnia physodes (L.} NYL. (terovka bu-
blinatd) — Hutisko 27. 12. 46 n. s. RoZnov p.
Radhoitém: Tylovice, ,Na dilech“, 25. 12. 486.
RoZnov p. R.: Hradisko, 25. 12. 46 n. s. Lad-
nov: u rybniku, 480 m, kmen ol3e 17. 3. 72.
Prostfedni Beéva: Certovy mlyny, smrkovy les,
S expozice, 1200 m, kira smrku 12. 3. 72. Dol-
ni Befva: Kamenné, ] svah, u cesty, 780 m,
12. 3. 72. tdoli Horni Rozpité, okraj lesa, 580
metrdl, kiira bfizy 2. 1. 72, Kamenné, 780 m,
hlina 13. 8. 72. Pernd: lom na t&3enit, 370 m,
hlina 23. 3. 73. Javorniky: Bumbaélka, cestou
na Velky Javornik, 950 m, v lese na kiife stro-
mu 19. 8. 73. Vsacky Cab: SPR Kutany, 8 km
SV Vsetina, v lese, 840 m, mrtvé kmeny jedli
27. 4. 76. Horni Betva: Grapa, 5,5 km V obce,
suté, 890 m, hlina 5. 8. 87.

Lecanora carpina (L.) VAN. — RoZnov p. R.:
26. 12. 46 n. s.

Lecanora varia (HOFFM.) ACH. (misnic¢ka pro-
meénlivd) — LeSnd: les H&j, 1,5 km S obce,

350 m, pafez 5. 10. 73.

Lecanora hagenii (ACH.) ACH. — RoZnov p. R.:
HaZovice, 26. 12. 46, Tylovice 26. 12. 46 n. s.

Lepraria incana (L.) ACH. — Dolni Bedva,
26. 12. 46 n. s. RoZnov p. R.: Hradisko 26. 12.
46 n. s. Vsetin: Bobrky, 350 m, kfira smrku
20. 1. 73 Zr.

Parmelia caperata (L.) ACH. (terdovka svradts-
la) — RoZnov p. R. 26. 12. 46 n. s. Hutisko:
26. 12. 46 n. s. RoZnov p. R.: Hradisko, 26. 12,
46 n. s.

Parmelia conspersa (EHRH.] ACH. (terdovka
posypand} — Dolni Beéva: Kamenné, | svah,
780 m, okraj bfezového lesa, kdmen 12. 3. 72,
13. 8. 72, 8. 10. 85. Divinky, okraj smrkového
lesa, 600 m, hlina 8. 10. 85.

Parmelia furfuracea (L.} ACH. (terdovka otrub-
¢itd) — Hutisko, 26. 12. 46 n. s. Javorniky: Bum-
balka, cestou na Velky Javornik, 950 m, v lese
na kife stromu 19. 8. 73.

Parmelia glabratula LAMY (terovka leskld)
— RoZnov p. R.: Tylovice, 26. 12. 46 n. s.

Parmelia saxatilis (L.) ACH. (terfovka skalni)
— Dolni BeCva: tdoli Horni Rozpité, okraj smr-

kového lesa, 580 m, ]JZ expozice, kdmen 2. 1.
72, Kamenné, 780 m, ] expozice, 2. 4. 72. Li-
detko: Certovy skaly, v trdvé na kamenech
pod skalami, 460 m, 15. 4. 73. Pulin: Pui¢inské
skély, 600 m, piskovcovd skéla 22. 5. 73.

Parmelia subaurifera NYL. (terdovka hrbolka-
td) — RoZnov p. R.: Hradisko 26. 12. 46 n. s.
Parmelia subrudecta NYL. — RoZnov p. R.: Hra-
disko, 26. 12. 46 n. s.

Parmelia sulcata TAYLOR. (terovka brézditd)
— Hutisko 26. 12. 46 n. s. RoZnov p. R.: Tylo-
vice, ,Na dilech“, 25. 12. 46 n. s. RoZnov p. R.
26. 12. 46 n. s. Poli¢néa: les Héajky, 2 km SZ
obce, les, 380 m, dfevo 2. 6. 74.

Parmelia tiliacea (HOFFM.} ACH. (tercovka li-
povd) — RoZnov p. R.: Hradisko, 26. 12. 46 n. s.
Peltigera canina (L.) WILLD. (havnatka psi)
— Pul@in: Puléinské skély, 600 m, piskovcova
skala 22. 5. 75. Dolni Be¢va: Radhost, 1000 m,
3. 9. 75.

Pertusaria albescens (HUDS.} G. (dératka bé-
lavda) — Hutisko, 27. 12. 46 n. s. Ro¥nov: Hra-
disko 26. 12, 46 n. s. Milotice nad Bedvou,
u silnice do Cernotina, 260 m, stard vrba u sil-
nice 19. 1. 75.

Pertusaria amara (ACH.) NYL. (dé&ratka hof-
kd) — RoZnov p. R.: Hradisko, 26. 12. 46 n. s.
Hutisko, 26. 12. 46 n. s.

Physcia adscendens BITTER. (terdovnik odsta-
vavy) — RoZnov p. R, v poli nad RoZnovem,
26. 12. 46 n. s. RoZnov p. R.: Hé&Zovice, 26. 12,
46 n. s. Vala3ské Mezifi¢i: Vrbi, 295 m, kira
topolu 3. 1. 74.

Physcia stellaris (L.) NYL. (terdovnik hvézdo-
vity) — Horni Lided: u silnice do Stielné,
500 m, klira Zivych topold 9. 1. 74.

Physconia pulverulenta (SCHREB.) POELT. —
RoZnov p. R. 26. 12. 46 n. s.

Umbilicaria pustulata (L.) HOFFM. (pupkovka
puchyfnatd) — Lidetko: Certovy skéaly, 460 m,
piskovcova skdla 15. 4. 73. Pul&in: Puléinské
skdly, 600 m, piskovcova skala 22. 5. 75.

Umbilicaria vellea (L.} ACH. — Pul&in: Puléin-
ské skély, 600 m, piskovcova skala 22. 5. 75.

Xanthoria parietina (L.) TH. FR. (teréovnik zed-
ni) — RoZnov p. R.: HaZovice, na hoblovaném
ploté, S strana, 26. 12. 46 n. s. Valasské Mezi-
Fi€i: Vrbi, 295 m, kiira topolu 3. 1. 74. Horni
LideC: u silnice do Stfelné, 500 m, kiira Zivych
topoll, 9. 1. 74. Zamrsky: Kamenec, 3 km SZ
obce, 265 m, kémen 10. 2. 75.

VYSVETLIVKY

bez oznaceni za datem sbéru — vlastni sbéry,
n. s. — nezndmy sbératel, Bo — ]. Borovi¢ka,
Ka — T. Ka3par, Pa — K. Pavelka, Zr — K.
Zraly.

(54 ]

Ve sbirce je nékolik zajimavych a vzéc-
nych druhG. Umbilicaria vellea (L.)
ACH. — népadny. lupenity liSejnik, bé-
lavé nebo hnédavé Sedy, na rubu éerny
nebo Cerné& purpurovy. Doklad je z ro-
ku 1975 z Puléinskych skal. Tento liSej-
nik, roztrouSen& rostouci na skaldch
v hordach a v podhifi, neni dosud uva-
dén z vychodni Moravy. Také Cladonia
turgida (EHRH.) H. — keFi¢kovity li-
Sejnik Zlutozelené barvy, tvorici Fidkeé
polstarky na suchych pis€itych plidach
viesoviSt a okraji jehli¢natych lest, je
pomérné vzdcny druh. Je ndpadny tim,
Ze konce lalokl stélky mé ¢ervené. Do-
klad je z Dolni Becvy z roku 1972. Za-
jimavé hlavné z dneSniho hlediska jsou
i sbéry z roku 1946 z okoli RoZnova p.
R., kde se vyskytuje Fada druhi, které
dnes uZ asi nerostou. Napftiklad Par-
melia caperata (L.) ACH., ndpadny lu-
penity liSejnik Zlutozelené barvy, ros-
touci na stromech, vzacnéji na skalach,
a Pertusaria amara (ACH.) NYL., koro-
vity liSejnik, rostouci na kiife listna-
tych stromt. Nejzajimavéjsi je nélez
druhu Dimerella diluta TREVIS., koro-
vitého liSejniku riZové barvy, v roce
1946 na Dolni Becve.

LiSejniky, zvlasté epifytické, jsou di-
leZitymi indikatory zned&iSténi ovzdusi,
protoZe jsou velmi citlivé na koufové
plyny. Podle jejich zastoupeni miiZeme
do znafné miry usuzovat na CcCistotu
ovzdu$i. Jejich vyznam vzhledem k na-
ristajicimu znecisténi ovzduSi roste.
»Povzoru lichenologi ze zdpadnich ze-
mi bylo zahdjeno mapovéni vybranych
druhtt epifytickych liSejnik@t v roce
1975 na Slovensku (PiSit 1978) a v ro-
ce 1978 v Cechach a na Moravd (Andél
et LiSka 1978) s cilem shroméazdit ma-
ximum 1daji v co moZnd nejkrat$Sim
Case. Po dokonceni celého vyzkumu by
se ziskal obraz, zachycujici stav liSej-
nikové fléry v ur€itém case, ktery by
jednak pomohl vyhodnotit jednotnym
zpisobem stupeil znediSténi ovzdus$i na
celém tzemi republiky a mél tak i znac-
ny vyznam prakticky, jednak by slouZil
jako podkladovy materidl pro srovndani
zmén liSejnikové flory v €ase - srovnani
se star§imi tdaji v literatufe a s do-

“ klady v herbafich, coZ by nemalym

zplisobem prispélo k naSim znalostem
dynamiky procesu téchto zmén v pfiro-
dg“ (And&l et Liska 1982:159).
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DIE FLECHTE (LICHENES) IN DEN SAMMLUN-
GEN DES KREISMUSEUMS VSETIN

Im Kreismuseum Vsetin befindet sich die Samm-
lung der Flechte, die in den Jahren 1946—1988
entstanden ist. Sie beinhaltet insgesamt 234
Stilicke, die zu 60 Arten gehdren. Zu den sel-
tenen Arten gehoren: Umbilicaria vellea (L.)
ACH., Cladonia turgida (EHRH.} H., Parmelia
caperata (L.) ACH., Pertusaria amara (ACH.)
NYL. und Dimerella diluta TREVIS.

Pulinské skdly s vyskytem liSejniku pupkovka
{Umbillicaria). Foto L. KuBirek 1373
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OCHRANA HUB

JOSEF HRNCIRIK

Problém ochrany Zivotniho prostiedi,
zdchrana lesli i jejich biocendz, tedy
i hub, je problémem celosvétovym a ne-
vyhybé se Zddnému ekonomicky vyspé-
lému statu. V nasi republice je destruk-
ce Zivotniho prostfedi v nékterych tze-
mich v mnohych prFipadech nevratna.
V disledku stdle se zhorSujiciho stavu
Zivotniho prostfedi, ale i tlaku negativ-
nich antropickych vlivii dochézi k rych-
lIému ustupu nékterych druh@ hub —
mycelil a zejména mykorrhiz. Proto ta-
ké mykologové vyvijeji jiZ deldi dobu
snahy prosadit nékterd opat¥eni
k ochrané mykoflory. Skute€nost ubyt-
ku hub poznéavaji i houbari ValaSska,
kdyZ zjiStuji rok od roku ubyvani a mi-
zeni jednotlivych hFibovitych druht
hub, které sbirali v minulosti, nap¥.
htib dubovy, h¥ib borovy, hf¥ib krélov-
sky, hrib kovafr a h¥ib kolodé&j - ,siné-
ci“, ale i dalsi — liska obecna, stro¢-
kovec kyjovity aj. V mykofléfe Vsetin-
ska se vyskytuji i nékteré vzacné druhy
hub, které zasluhuji ochranu, napft. si-
tovka dvojitd, kvétnatec Archertiv, ko-
rdlovec jedlovy, hfib nachovy, hfib
Qulettiv, SiSkovec ¢erny, ohnivec Sarla-
tovy a dalsi. Houby spolu s dalSimi
rostlinnymi a ZivoCiSnymi organismy
jsou soudédsti biocendz, ale do oficial-
nich zprdv ochrandrfd pfirody se do-
stdvaji jen pozvolna. Do jisté miry za
to mohou zvlastnosti jejich biologie —
napf. plodnice hub je pouze reproduké-
ni orgdn houbového téla, rostou nepra-
videlné&, nékdy jen jednou za nékolik let
nebo desetileti, a maji vesmés kratkou
dobu ristu. Jejich stanovisté se proto
Spatné zjiStuje a jen velice nesnadno
se zajiStuje jejich G€innd ochrana.

Jednim ze zdkladnich predpokladt zéa-
chrany mykogenofondu je poznat co
nejkomplexné&ji sloZeni mykofléry, to
znamend ziskat co nejpodrobné&jsi se-
znam druh® hub, které zde rostou. Pod-

kladem pro G¢innou ochranu vzécnych,
ohroZenych a vymirajicich druhd hub
je jejich inventarizace, opirajici se
o vysledky a zkuSenosti z dlouhodobého
mykofloristického priizkumu regionu,
coZ je jeden z nejdlleZitéjSich dlouho-
dobych ukold Mykologického klubu p¥i
OVM Vsetin. Do r. 1990 bylo ¢leny MK
zaregistrovano 391 druhd hub — ma-
kromycetd. Tyto druhy hubz podkme-
nu Ascomycetes — vieckaté a Basidio-
mycetes - stopkovytrusné byly nalezeny
v okoli Vsetina a na dalSich lokalitach
Vsetinskych vrchii, Beskyd a Javornikd.
Mezi témito taxony je mnoho vzicnych
hub zasluhujicich ochranu. Mykologic-
ky klub potradal jiZz ctyfi vystavy
ve Vseting, na kterych je téZ propago-
vana ochrana hub.

Ochrana pfirody a jejich jednotlivych
sloZek nemtiZe byt jen z&leZitosti tGzké
skupiny odbornikl, ale musi se do ni
zapojit aktivn€ co nejvice lidi. Jen tak
je nadé&je, Ze opatfeni navrhovanéa pro
ochranu hub a dalSich sloZek povedou
skutecné k cili.

Druhové i kvantitativni zastoupeni hub
v mykoflore v urcitych oblastech CSFR
je rtizné. Proto na zdkladé regionainich
prizkumi mykofléry mohou vzniknout
mistni, regiondlni a oblastni seznamy
ohroZenych a vzacnych druhd hub, kte-
ré se dostanou do seznamu ochranar-
skych praci na tseku mykologie. Sou-
¢asné se dnes otdzka ochrany hub

Z archivu kronikafe J.
vlastni shér 1986.
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dostdva i do Sirsi souvislosti s ochra-
nou Zivotniho prostfedi jako jeden
z dil¢ich Gkold na$i statni ochrany pii-
rody. V roce 1985 v LodZi vznikl Evrop-
sky vybor pro ochranu hub, jehoZ prv-
niho zasedani se zG¢astnili védci ze 13
zemi Evropy. Na X. kongresu evrop-
skych mykologi (Estonsko 1989 —
Tallin) se zuc&astnilo 245 mykologl ze
20 statd Evropy (napf. Anglie, Finska,
Svédska, Svycarska, SRN, Belgie, Fran-
cie, Nizozemi, Portugalska, Recka, Pol-
ska, Bulharska, SSSR, CSFR a dalsich),
kde mimo jiné byla schvélena i rezolu-
ce Evropské rady pro ochranu hub.

V r@znych mistech Evropy je vazné
ohroZeno 300 aZ 1100 druh@i hub. V né-
kterych oblastech zmizely houby z celé
jedné poloviny, jsou totiZ spolu s lisej-
niky velmi citlivym indikdtorem &istoty
jak ovzdusi, tak i spodnich vod a ptdy.
V nékterych evropskych zemich se jiZ
uCinily pokusy o prosazeni wGFedni
ochrany ohroZenych druhti hub nebo
jejich biotopti, napf. v SRN, Rakousku,
Svédsku, Svycarsku, Italii, Polsku, SSSR
aj. Jsou zde vydany seznamy vzacnych,
ohroZenych, mizejicich - vymirajicich
druh@t hub v Cervené knize, které jsou
chranény a nesméji se sbirat. U ndés
v CSFR zatim definitivni seznam ohro-
zZenych druh@t hub neméame. V V. dile
Cervené knihy CSFR vé&nované niZ$im
rostlindm budou kromé liSejniki a fas
zafazeny i houby. I kdyZ zde budou
pouze reprezentanti ohroZenych skupin,
bude jich kolem 120 (asi 40 taxoni).
PFi nesporné naléhavosti ochrany hub
jsou stdle okolo této problematiky urci-
té rozpaky, vyplyvajici z otdzky, zda je
vlibec moZné takové organismy chranit.
Podle p¥ibliZnych odhad@ je v naSi re-
publice 6 milién@i a vice houbartt vSech
kategorii. PoloZme si otdzku, jak pfi-
spét k ochrané hub:

— nauc se znét houby,

— nesbirej vzdcné a chrdnéné houby,
— sbhirej houby, které bezpelné znés,
— nesbirej houby staré, rozmaéacené,
nahnilé, ¢ervivé, okousané plZi a drob-
nymi hlodavci,

— nesbirej velmi mladé plodnice,

— nehoti se za rekordnim st&rem hub,

K¥emen4® b¥ezovy (Boletus versipellis FR.).
Foto T. KaSpar

— hledej houby vizudln& - nerozhrabé-
vej lesni humus, listi, jehlici,

— neni¢ houby ani jedovaté, nenic
v8tévky stromf, neni¢ lesni porost,

— houby ¢€isti od necistot v lese, odrez-
ky ukryj nendpadné& v lese,

— lokalitu nevysbirej do ,posledni®
malé houbicky.

Spravny houbarl je ochrancem celé pfi-
rody. Existuji moZnosti, jak vratit pii-
rodé v nékterych regionech zvér i ryby.
Les je moZno vyséazet, ale u hub tomu
tak neni.
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SCHUTZ DER PILZE {FUNGI)

In Folge der sich verschlimmernden Umwelt-
situation und der negativen antropischen Ein-
fliisse treten schnell einige Pilze zurlick. Der
Autor schldgt Inventarisation der Pilze und
Prinzipien ihres Schutzes sowie richtiges Ver-
halten des Pilzsammlers in der Natur vor.
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ZAMEK V LESNE
U VALASSKEHO MEZIRICI

EVA DUSKOVA

Zamek Le3néa, pivodné tvrz, lezi v mir-
né terénni vyvySeniné ve stfedu obce.
Je situovan v severnim cipu pfFirodné
krajinarského parku a zvlasté z pri-
hledu jihozédpadni ¢&&sti parku tvori
architektonicky ptsobivou dominantu
uprostfed vzrostlé zelené. Zdmek spolu
s dendrologicky a architektonicky hod-
notnym parkem vytvari malebny, pa-
matkové chranény aredl, ktery pat¥i
mezi nejvyznamnéjsi pamdéatky okresu
Vsetin.

Zamek mé ¢tyrkFidlou dispozici se dvé-
ma nadzemnimi podlaZzimi a malym
nadvo¥im uprostfed. Je ve své dispozici
renesancni s pozistatky gotického ja-
dra byvalé tvrze. Jeho dneSni podobu
mu vtiskla poklasicistni, romantizujici
piestavba. Pocatky stavebniho vyvoje
lze stejné jako jeho pozdé&jsi vyvoj sle-
dovat se znafnou obtiZnosti, zplsobe-
nou vedle nedostatku dochovanych
pisemnych pramentl pfedev§im absenci
architektonickych starSich detaild ba-
rokni a v omezené mife i renesanc¢ni
povahy. Podle sporych tdaji je vznik
leSenské tvrze zarfazen do druhého de-

Zamek s parkem v r. 1910.

setileti 15. stoleti. Kamennd tvrz byla
pravdé&podobné v letech 1628-1641 pre-
budovéna na pozdné renesancni zamek.
K pronikavéj8i dpravé doSlo na sklon-
ku 30. let 18. stoleti, kdy byl zamek
barokizovéan. I pak si vSak zadmek udrZel
charakter pevnosti, zdliraznény zejmé-
na zachovanym vodnim prikopem. Sou-
Casné byla pii zdmku zaloZena i okras-
na zahrada, kterd obklopovala hospo-
darskou budovu. Definitivni podobu
vtiskla zameckému objektu velkd po-
klasicistni, romantizujici prFestavba
z doby po roce 1860. Soubé&Zné& probi-
haly i rozsdhlé terénni tpravy zadmec-
kého okoli, provddéné v souvislosti se
z¥izenim nového anglického parku, le-
Ziciho na parcelach zruSeného hospo-
déarského dvora.

Po skonéeni II. svétové valky byl za-
mek s parkem v nezménéné podobé
a v dobrém fyzickém stavu pridélen
MNV v LeSné, jenZ zde umistil mé&Stan-
skou, pozdéji zdkladni a matefskou
$kolu. Provoz t8chto zafFizeni si vynutil
mnoZstvi nevhodnych zdsaht do archi-
tektury objektu a spolu s nedostatec-
nou adrzbou se objekt dostal do Spat-
ného technického stavu.

Pro zna¢ny vyznam aredlu v ramci re-
gionu, ale i celostdtnim v souvislosti
s hodnotnym parkem, pfevzalo Okresni
vlastivédné muzeum Vsetin v roce
1975 objekt do své sprévy, aby mu za-
jistilo bezpodmineéné nutnou generélni
opravu pro jeho zachranu, adekvatni
vyuZiti a nasledné i pravidelnou adrZbu.
V pribéhu let 1976-1980 byla zpraco-
vana pripravnd a provadéci projektovéa
dokumentace celkové rekonstrukce
zadmku i parku. V této dobé jeSté v z&m-
ku sidlila mate¥ské Skola (aZ do roku
1978) a do uvolnénych mistnosti Okres-
ni vlastivédné muzeum Vsetin dofasné
premistilo depozitédfe z opravovaného
zdmku Kinskych ve ValaSském Mezili-
€¢i. VeSkera ¢innost v tomto obdobi se
soustfedila na rekonstrukci parku.

S vlastni stavebni Cinnosti na zdmku
se zaCalo v roce 1983. Vzhledem k ome-
zenym finan¢nim prostfedkim prova-
déla veSkeré prdace zpoCatku pamatkova
tdrZba muzea. Od asanaci, vymény
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stropnich konstrukci a prekladd nade
dvefmi a okny, aZ k zavéSeni plvod-
nich, historicky i umé&lecky cennych
dfevénych stropi.

Dodavatelsky se rozbéhla rekonstruk-
ce v roce 1988 s néstupem UNIGEA
Rymaiov na provedeni statického za-
bezpeceni objektu. Prace se tykala zpev-
néni vSech kleneb Zelezobetonovymi ru-
bovymi skofepinami, staZeni objektu
ocelovymi tahly, zpevnéni zdkladl
injektdZi a odizolovani objektu proti
vzlinajici zemni vlhkosti chemickou
izolaci TIZOL. Prace statického zabez-
peceni byly ukoneny v listopadu 1990.
Ke konci roku 1990 bylo na dosud pro-
vedené prdce v zdmku LeSnd vynalo-
Zeno 5 398 tisic K¢s.

Na né navdZe provedeni zdravotechni-
ky, elektroinstalace, Gstfedniho topeni
a vzduchotechniky. Také se vyméni
okna, dvefe, podlahy a k restaurovani
se pfipravi pfivodni uméleckohistoricky
cenné dvere, okenice, obloZeni a par-
kety. VeSkeré vnitfni omitky se prove-
dou nové. Velmi problematicka se jevi
oprava vSech fasdd. Bude nutno od-
stranit omitku véetn& havarijni cihelné
pfizdivky, za kterou je moZno odeké-
vat plivodni fasddu z doby pred posled-
né provedenou opravou po roce 1860.
Tato skutefnost mfiZe mit vliv na cel-
kovou podobu vnéjsiho vzhledu zadmku.
P#i provadéni vSech praci bylo a je za-
kladni nosnou mySlenkou bezpodmi-
ne¢né zachovdni plvodni dispozice,
vnéjsi hmoty objektu a vSech detaillt
architektonickych i uméleckého Feme-
sla. Tato skutetnost ovliviiuje i budou-
ci vyuZiti objektu, nebot v mistnostech
1. patra se zachovalou vrcholn& barok-
ni Stukovou vyzdobou a ndstropnimi
baroknimi obrazy se uvaZuje s instalaci
ptvodniho zdmeckého nébytku, navra-
ceného ze statniho zdmku Vizovice.
Po doplnéni muzejnimi expondty bude
tato pamaéatkova instalace charakterizo-
vat zptisob bydleni v 18. a v 1. pol. 19.
stoleti a rovnéZ vysoce umeélecko-Te-
meslné zpracovani barokniho a empi-
rového interiérového vybaveni. Nabytek
bude rozmistén podle plvodni dispozi-
ce, na zaklad& historickych podkladd

Nové objeveny malovany fevén}" stro v 1 pa-
tfe zdmku.

a pozlstalostniho inventdfe 2z roku
1769. Vedle této interiérové zamecké
instalace je planovédna stala muzejni
pfirodovédnd expozice se zaméfenim
na prezentaci pfirody zdpadnich Bes-
kyd. Souclasti prezentace zamku bude
i zédmecky park se sbhirkou cennych
exotickych dFevin.

Z&mek spolu s parkem se po provede-
né rekonstrukci stane nejen vyznamnou
dominantou obce LeSna, ale i zajima-
vym a poutavym aredlem piredhafi
Beskyd.

HISTORICKY Vv¥VO]
PANSTVI V LESNE

~ JAROSLAV SZTEFEK

()

Lokalita zamku v LeSné ve spojeni
s mistnim zdmeckym parkem vytvari
velice zajimavou, plisobivou a historic-
ky i architektonicky cenénou pamétku
severni Moravy. Nicménég historické po-
zndni tohoto objektu €i historicky roz-
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bor vyvoje velkostatku v LeSné je ve-
lice obtiZné — existuje jen malo histo-
rickych pramend, které by ndm pomo-
hly osvétlit vyvoj a upfFesnit nékterd
fakta, kterd ziistala nevyfeSend a zaha-
lena tajemstvim. Proto musime v naSem
Clanku &asto improvizovat a vzdjemné
souvislosti pouze dedukovat podle zna-
mych skutecnosti.

LeSnad se poprvé pripomind roku
1355, kdy patfila vladykovi Détfichu
z LeSné. V této dobé zde jiZ stavala tvrz
nebo alespoil veétSi dvir. Teprve roku
1415 prameny potvrzuji existenci tvrze,
ktera v této dobé patrila Hanu$i z Prz-
ného. Od 14. stoleti je panstvi v LeSné
samostatné — tvofily je vsi Pernd, Vy-
sokd, Zabokrky (Lhotka nad Beévou)
a pul vsi StriteZe. Zaklad statku byl
tvofen pozemky, které v roce 1391 ne-
chal zapsat do zemskych desek BuSek
z LeSné.

Od roku 1480 vlastnili LeSnou PraZmo-
vé z Bilkova. ProtoZe se Bene$ PraZma
zucastnil odboje proti Habsburktim, byl
potrestdn na cti a majetku, LeSné vSak
byla zapsdna na jeho manZelku Ludmi-
lu, rozenou Pilarovou z Pilhu, ktera jej
podrZela s tim, Ze zaplati manZelovy
dluhy. Roku 1628 prodala Ludmila pan-
stvi za 12 000 moravskych zlatych Mar-
tinu Pihon¢imu z Predmosti. Pravdépo-
dobné za ného nebo za jeho t¥i synt
MatyéaSe, Fridricha a MatouSe, Kkteli
panstvi drzeli do roku 1641, byla pi-
vodni jednoposchodova kamennd tvrz
pfebudovéana na pozdné renesanctni zéa-
mek ve tvaru nepravidelného pétithel-
nika s vnitfni arkddovou dvoranou.

Po Pihoné¢ich z Pr¥edmosti koupil leSen-
ské zboZi Igndc Seversky, pan na Cho-
ryni a Loudce. Po patnécti letech (v ro-
ce 1656) je novym majitelem Wolfgang
Hoffmann, svobodny péan z Griinbiichluy,
majitel blizkého Starého Ji€ina. Jeho
dcera a dédic¢ka, provdand DitrichStej-
nova, prodala v roce 1684 LeSnou se
tfemi dvory, dvéma mlyny a pilou Fran-
tiSce Eleonore Zerotinové, rozené Pod-
statské z Prusinovic, ktera za svého
dédice urcéila Rudolfa Magnuse Podstat-
ského z Prusinovic. Dédické pravo dale
pieSlo na jeho manZelku Marii Annu,

podruhé provdanou za Jana Emanuela
hrabé&te LaZanského. Uvedeny vycet
majiteld, ktefi se vystfidali na konci
17. stoleti v Le3né, ndm do jisté miry
prozrazuje nékolik historickych zkuSe-
nosti. LeSensky statek byl spiSe na okra-
ji politického ¢&i ekonomického déni
a v Zadném piipadé nemohl konkuro-
vat bohatym a mocnym majetkim
v okoli — alodnimu velkostatku RoZ-
nov — Krésno, lennimu panstvi Mezi-
Fi¢i, hustopedskému ¢&i novojiinskému
panstvi. Jeho ekonomicko-vyrobni po-
tencidl byl maly, pomérné mala byla
i rozloha panstvi. Proto jsou zameéry
majitelli v tomto obdobi spiSe spekula-
tivniho charakteru.

Vynosy z hospodéarské dinnosti statku
mnohdy nestacily k pokryti zdkladnich
nakladd, proto se zdmek stal v tomto
obdobi centrem spravy s byty pro pan-
ské Gredniky a Slechta v ném bydlela
jen sporadicky. Za LaZanskych pocala
celkové reorganizace panstvi i Upravy
zameckych prostor. Byli pozvéni italsti
umeélci, ktefi vyzdobili z&meckou kapli,
dvoranu a obytné mistnosti v prvnim
patfe malbami a cbrazy. Nakladna byla
také Stukova vyzdoba, dodnes na mno-
hych mistech zachovand. P¥i vyzdobé
zamku se podilel i vyznamny moravsky
barokni mali¥ Josef Sattler — jeho ma-
lirsky rukopis je znatelny nejen na vy-
zdobé& zédmku, ale i na freskach ve far-
nim kostele v LeSné. Zajimavym histo-
rickym pramenem z poloviny 18. stoleti
je pozlstalostni inventa¥ vypracovany
v roce 1789, ktery prinéSi soupis majet-
ku a inventéfe, ktery se v zdmku na-
chézel v dob& smrti Marie Anny (1 13.
ledna 1768), dcery a dédicky Jana Ema-
nuela LaZanského. PFimému pobytu
Slechty slouZilo 13 zafizenych a doko-
nale vybavenych pokoji v prvnim patre.
Vedle zdmeckého hospodéiského dvo-
ra, ktery byl v tésné blizkosti zamku
a plnil zédkladni funkce dtleZité pro
chod zdmku, se zde nachézel i pivovar
a vinopalna, vlastni zahrada, chmelni-
ce, oranzérie. Zdmek mél v&Z s bijicimi
hodinami.

ManZel Marie Anny, hrab& Guicciardi,
pfevzal podle zdvéti panstvi jako dédic,
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Hlavni priifeli zamkn s hospodidfskym dvorem v roce 1793, rytina

ale neudrZel je pro své dé&ti a v roce
1772 LeSnou prodal Josefu Ondrejovi,
svobodnému pénu z Bereczka, a ten
ji roku 1790 propustil za 100 000 zla-
tych svému synovi FrantiSku Xaverovi.
Po panech z Bereczka koupil panstvi
v. roce 1793 Josef Beess z Chrostiny.
Beessové pobyli na LeSné skoro pade-
sat let a proto do jisté miry ovlivnili
chod panstvi i vzhled zédmku. ProtoZe
byli majiteli mnohem vé&tSich a vynos-
néjSich statkl na Moravé, rozhodli se
omezit na minimum hospodafsky vy-
znam leSenského statku a prizpisobit
jej svym reprezentatnim Gcfeliim Ci
kratkodobym pobytim. Hned v roce
koupé& byl zasypdn vodni prikop, ktery
obklopoval zdmek a déaval mu spise
charakter pevnosti, navic umoctiovany
systémem opérnych sloupli ve sténéch.
Staré hospodarské budova byla v polo-
viné 19. stoleti zbofena a na jejim mi-
sté byla plvodni zahrada rozSifena na
anglicky park. VeSkeré Upravy je moz-
né vysledovat ze starych katastrdlnich
skic z let 1834 a 1870.

Vdova po Josefu Beessovi Leopoldina,
rozend Spens-Booden, ustanovila d&di-
cem panstvi nezletilého syna Jifiho,
ktery po dosaZeni plnoletosti byl v ro-
ce 1842 zapsén do zemskych desk jako
vlastnik Le3né. Statek vSak jiZ v roce
1865 prodal Adolfu hrabé&ti Dubskému
a opét nastala Silira prodeji a koupi
podobnéd té z konce 17. stoleti, kdy
panstvi bylo predmétem zdjmu prede-
vS§im z davodid spekulativnich. Hrabé
Dubsky prodal LeSnou v roce 1868
kopfivnickému tovarnikovi Janu Rasko-
vi za 130 000 zlatych. V dalSim roce byl
statek proddn Aloisii hrabénce Fini-
kirchenové, rozené knéZné Lichten3tej-
nove, po ni priSel v roce 1877 svitavsky
podnikatel Josef Sponer, ktery statek
v roce 1881 prodal videriskému podni-
kateli Richardu Blithdornovi.

V roce 1887 se v LeSné objevili novi
a posledni majitelé — hrabata KinSti
z Vchynic a Tetova. August Leopold
koupil panstvi pro svého syna Filipa
a spole¢né =zafCali upravovat zamek
z plvodni barokni do klasicistni podo-
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Erb redu Kinskych

Erb rodu Dubskych

by s pseudogotickymi prvky podle na-
vrhi videiiskych architektd Micka
a Siedelze. KinSti patfili ke starym ces-
kym $lechtickym rodiim. Jejich majetky
se nachédzely predevSim v severnich,
vychodnich a stfednich Cechéach. Na
severni Moravé se objevili aZ na pocéat-
ku 19. stoleti, kdyZ v roce 1812 zakou-
pil alodni velkostatek RoZnov-Krésno
FrantiSek Josef Kinsky.

Filip Kinsky patFil k nejvyznamnéjSim
osobam Le3Sné na prelomu stoleti. Byl
cisafskym komofim, rytmistrem dra-
gounského pluku, zemskym poslancem,
starostou, zakladatelem dobrovolného
hasi¢ského sboru. Snad se LeSnd méla
stat ,rodovym sidlem®, proto Filip od-
stoupil LeSnou v roce 1921 svému syno-
vi BedFichovi za 743 000 K& a sam pfle-
sidlil na velkostatek v Morkovicich. Po-
dobné majetkové presuny byly v této
dobé béZné, pokud se pri dédickém Fi-
zeni mély zachovat podminky primo-
genitury (dédicem se stdval prvoroze-
ny syn, majetek mél byt zachovan ve
stejném rozsahu). Podobnad skute¢nost
pFivedla Kinské i na Moravu, kdyZ v Ce-
chich ziastali predevSim pFisludnici
kniZeci vétve Kinskych. BedFich byl pak
v roce 1945 postiZen konfiskaci majet-
ku. Na Kinskych sidlicich v LeSné nés
zaujme jeSté jedna skutetnost. V3ichni
t¥i méli za manZelky hrabé&nky Dubské,
svobodné pani z T¥ebomyslic. Toto tizké
spojeni s prisluSnicemi vyznamného
moravského Slechtického rodu bylo pro
Kinské v mnohém pfinosné. Jak Kin§ti,
tak DubS$ti se v historické kontinuité
vyvijeli skoro stejné. Pavodné spise

chudé, méalo vyznamné rody dokéazaly
»bfeplout® d&jinami a ziskat mnoho po-
litickych i hospodéarskych zkuSenosti.
VSimnéme si nyni hospodéarské zéaklad-
ny velkostatku v LeSné. Svou rozlohou
i vynosy patf¥il k menSim tzemnim cel-
kéim. V dobé prvni pozemkové reformy
v roce 1921 k nému patfilo 457 ha pi-
dy, z které bylo 161 ha rozparcelovano,
zbytek byl propustén ze zdboru plivod-
nimu vlastnikovi. Ke statku patril hos-
podarsky dvir a lesni revir v Le3né;
pila ve Lhotce nad Be&vou (zal. 1905}
a mlyn ve Lhotce nad Be€vou (zal. ro-
ku 1867) byly po roce 1918 prodany.
Pivovar a palirna byly likvidovany jiZ
v roce 1863. Nékolik menSich hospo-
darskych budov statku bylo rozmisté-
nc v okolnich vesnicich. Vyznamnym
zdrojem financ¢nich prostfedkd byl pro-
dej dfeva z vlastnich les. Dokonalym
obrazem hospodéaifské zakladny statku
je soupis majetku velkostatku z roku
1924 v pozemkové knize obce LeSna.
Tento byl vypracovén v souvislosti s po-
zemkovou reformou a také z divodu
pievodu vlastnictvi statku na syna Fi-
lipa Kinského, BedFicha.

Moens

Nynéjsi majitel zdmku, Okresni vlasti-

Hrab&énka Marie Kinské, rozenad Dubska z Tie-
bomyslic (1864-1929)
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Hrabé Filip Kinsky (1861-13939)

védné muzeum ve Vsetinég, provadi cel-
kové rekonstrukéni préace, které by meé-
ly vyustit ve zfizeni muzejni expozice,
dokumentujici Zivotni styl pfelomu 18.
a 19. stoleti a prezentujici pfirodovédné
sbirky muzea. Opraveny zdmek v LeS-
né vytvofi svym zaclenénim do anglic-
kého parku navic i zajimavou a hod-
notnou sceneérii.

KINSTI Z VCHYNIC A TETOVA (NA LESNE
0D ROKU 1887):

August Leopold (1817-1891)

m. Frederika, roz. Dubskd z Tfebomyslic (1828
aZ 1895)

Filip (1861-1939)

m. Marie, roz. Dubskd z Tfebomyslic (1864 aZ
1929)

Bedfich (nar. 1885)

m. Margareta, roz. Dubskd z T¥ebomyslic (nar.
1885)

POUZITE PRAMENY
A LITERATURA

Pozemkovd kniha obce Le$na. Matriky obce
Lesna.

Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé
a ve Slezsku. Sv. II. — severni Morava, pol.
Le3na.

PALACKY F.: Popis krdlovstvi ¢eského. Praha
1848.

SLADEK J., Ortl ].: Topograticko-statisticky
slovnik Cech. Praha 1870.

BARTOS — Trapl — Schulz: Historicky misto-
pis Moravy a Slezska, sv. 7, politicky okres
Valagské MeziFi¢i. Ostrava 1980.

DOMLUVIL E.: Moravskd vlastivéda, okres Va-
lasské Mezifi¢i, Brno 1904.

( 63

JUBILANT

JOZKA ANTEK

JIRI DEMEL

Nechce se tomu v&Fit, Ze ten &inorody vala3sky
ogar, sochaf Jozka Antek by mél letos mit jiZ
osmy kfiZek na ramenou. Ale je tomu tak.
Narodil se 30. listopadu 1911 v Rajnochovicich.

tanskou 3kolu a mél se pak stat ulitelem. Stu-
dia skutetné zacal na mezifiéském ucitelském
ustavu, ale brzo poznal sviij omyl. A tak se
stdvd v letech 1929-32 Zdkem Stdtni odborné
Skoly pro zpracovani dfeva ve Valasském Me-
zi¥i¢i. Rad vzpomind na to, Ze byl poslednim
7akem Fezbarského oddéleni, kde mu byl uli-
telem, ale spide pfFitelem sochaf prof. Milo$
Bublik. Pak studoval opé&t Fezbdafstvi na umé-
leckopriimyslové $kole v Praze u profesora Ste-
fana Zale3dka, ktery byl také Zakem meziFic-
ské odborné 8Skoly. Pro dalsi uméleckou cestu
JoZky Antka bylo ovSem nejdiileZitéj$i studium
v ateliéru Bohumila Kafky na Akademii vytvar-
nych uméni v Praze. JiZ za studii upoutal na
sebe pozornost, a kdyZ koncil studia v roce
1938, obdrZzel Hlavkovo stipendium na cestu
do Italie.

Vynikajici droveii mély Antkovy prédce ze stu-
dijniho obdobi. Neni divu, Ze jeho Sedici divka
Zz roku 1936 je majetkem prazské Néarodni ga-
lerie. Absolventskd Antkova Pomona byla vy-
soce hodnocena nejen Bohumilem Kafkou, ale
také Maxem Svabinskym. Vyraznym rysem
celé Antkovy tvorby je lyricky pristup k zobra-
zované skutenosti. Ten se projevil také v jeho
portrétnich pracich. Ke kaZdému zobrazovaneé-
mu pFistupuje s velkou laskou a snahou o za-
chyceni jeho duSevniho Zivota. Je$té v pFedva-
letném obdobi vytvoFil portréty malife Fran-
tiska Ondraska, basnika Frantiska Tédborského
a tuto sérii uzaviel jednim ze svych nejlepSich
dél, portrétem bdsnifky M. Z. Vracel se k né-
mu né&kolikrdt, kdyZ ho zpracovdval v mramo-
ru pro praZskou a olomouckou galerii podle
sddrového modelu. Je obtiZné se rozhodnout,
kterd z variant je lepsi.

Pro své portrétni prace si Antek volil nejra-
déji své pratele, své déti nebo osobnosti ze
svého rodného kraje, k nimZ mél hluboky
vztah. Tak vznikla pamétni deska Bohumila
Kafky, pam8tni deska bratfi Krickd v Kel¢i,
portrét Hanu¥e Schwaigra, Jana N. Polaska
a mistrovskd busta LeoSe Janadcka.
Sochafskému materidlu rozumi JoZka Antek
jako madlokdo. JiFfi Ma3in o tom piSe: ,Téméf
desetileté odborné studium v ném zanechalo
milenecky vztah k materidlu, ktery projevil ne-
jen ve své vlastni tvorbé&, ale stejné tak i v
¢innosti restaurdtorské. Rozumi kameni jako
mélokdo jiny, rozumi bronzu a samoziejmé
hlin& a sddfe. Vi, Ze pravé material propijcuje
v sochafstvi Zivot myS$lence, pfedstavé nebo
zachycenému doteku lyrické nebo epické sku-



teCnosti. Materidl je tvarnou podstatou Zivota
sochafskych dél, jeZ jsou — spolu s ostatni-
mi projevy uméni — znamenimi lidské exis-
tence, lidského mySleni a lidského citu, od
nejstarsich dob a% k dne$ku i zitfku".

Proto Antek nejednou realizoval dila jinych
sochafli. Jmenujme aspoil portrét Emy Desti-
nové, ktery v mramoru vysekal podle modelu
svého ucitele Bohumila Kafky. Obrovskou praci
vénoval zachovani mistrovskych dél minulosti.
Restauroval renesancni reliéfy Paola della Stel-
ly na Belvedéru, letohradku kralovny Anny
v krdlovské zahradé&. Ridil sneseni obrovskych
kamennych soch z mostecké véZe Karlova mos-
tu. Pracoval na obnové Braunovych soch v Kuk-
su i na portdlu v TiSnové. DohliZel na restau-
rovani nékterych sochafskych praci ve Valas-
ském MeziFi¢i. Pracoval pro zbraslavskeé shirky
Narodni galerie i pro PraZsky hrad. Rad vy-
pravuje o své ucasti pri otevirani hrobt Ces-
kych kniZat a krald.

Teprve na poslednich vystavdch Antkova dila
meéli divaci moZnost uvid@t jeho malifské pra-
ce. Vznikaly jako umélcovo privatissimum, ale
jejich vystaveni ukdézalo, Ze tvoFi dalsi nedil-
nou ¢ast jeho tvorby. Na svych akvarelech za-
chycoval ve chvilich klidu a odpocinku kraji-
nu v Jizerskych horach, kam zajiZzdél na cha-
lupu, ale i Prahu nebo Beskydy, mista, kterd
mé velice rad.

Vice neZ pil stoleti vénoval JoZka Antek usi-
lovné a odpovédné prdaci pro ceské uméni.
Prévem Jifi Masin napsal: ,V kontinuité res-
taurdtorské prace a tvorivého usili, v tvorpé
nespornych pozitivnich hodnot, nalezl JoZka
Antek nepochybné sviij osobity a pfinosny hlas
v nasem uméni. Toto Kkonstatovani je zdrover
neoddiskutovatelnym ocenénim jeho dosavad-
niho dila“.

.]nika Antek: Hanu§ Schwaiger, patinovana
sédra. (Suchomelova shirka ve valaSskomezi-
Fitském muzeu)

VZPOMINAME

RNDr. BOHUMIL PEROUTKA
(1926 —1969)

EVA URBACHOVA

Na den 6. srpna pFipada 65. vyrocni narozeni
RNDr. Bohumila Peroutky, byvalého Feditele
vsetinského muzea.

Narodil se v Bratislavé 6. srpna 1926. V r. 1930
presidlil s rodi¢i na Vsetin do Rokytnice, kde
pak vychodil obecnou Skolu. Po maturité na
vsetinském gymndziu v r. 1945 studoval na Ma-
sarykové université v Brné obory dé&jepis a ze-
mépis. Po umrtl obou rodi¢d se na studiich
udrzel jen diky stipendiu a odborné zaméfe-
nym brigddam (antropologie, archeologie, na-
rodopis). Po skonfeni studii v r. 1950 zacal
ucit na stfedni Skole v Hos$talkové. V r. 1953
doséhl doktordtu pfirodnich véd z oboru ze-
meépis (disertacni préce na téma LuZice a Lu-
#1Cti Srbové). Po dvouletém pfisobeni na stfed-
ni 3kole ve Valagskych Kloboukdch (1954 aZ
1955) pracoval od 1. za¥i 1955 do konce roku
1861 jako vedouci Okresniho archivu ve Vse-
tiné. 1. ledna 1962 se stal Feditelem Okresniho
muzea (od r. 1963 ndzev zménén na Vlastivéd-
ny tstav) ve Vseting. V této funkci jej zastihlo
piestéhovani muzea do vsetinského zamku i no-
vé organizace muzejni sit€ v okrese. Jako fe-
ditel plsobil do 31. bFezna 1967, kdy byl z té-
to funkce na vlastni Zadost ze zdravotnich di-
vodd uvolnén a nadédle pracoval v muzeu jako
samostatny odborny pracovnik. Kromé& tkold
v oboru historie, archeologie a geologie byl
i metodikem pro kroniky mést a obci okresu
Vsetin.

Svou prvni odbornou préci vydal jesté za dob
studii: Prelidnéni zemékoule a jeho disledky
v rasovém a ndrodnostnim sloZeni lidstva. Vy-
Sla ve Zpravach Antropologické spolecnosti
v Brné v r. 1948. V tychZ Zpréavach byl otistén
v r. 1950 i daldi ¢lanek Slované v Recku. Po
roce 1955 se vénoval uZ pouze regionu Valas-
ska. Své hlavni odborné prace pak publikoval
jako redaktor vlastivédného sborniku Valassko,
jehoZ vydéavani prevzalo po brnénském Morav-
ském muzeu hlavné jeho =zdsluhou Okresni
muzeum na Vsetiné. Za redakce dr. Peroutky
zde vySlo pét ro¢nikd: osmy aZ dvandcty z let
1959-1968.

Okruh z&jm dr. Peroutky byl velmi Siroky, jak
doklada i materidl v jeho pozlstalosti, uloZené
v Okr. muzeu a v Okr. archivu. Obsahuje jak
mnoZstvi vypisi z archivnich materialt, tak
rukopisy a strojopisy prednasek a ¢lanki, re-
censi a kritickych glos, libreto geologické ex-
pozice realizované v muzeu ve ValaSském Me-
zifi¢i, korespondenci s rtznymi odbornymi in-
stitucemi i jednotlivei u nds i v zahrani¢i (Pol-
sko, LuZice, Kirgizie). Sdm jako aktivni turista
a uclastnik orientacnich zavodi popularizoval
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dr. Peroutka pFirodu a historii ValaSska v ce-
lostatné vyddvanych turistickych privodcich.
Cestovani a ¢fetba knih, které zapliiovaly cely
jeho mladenecky byt, byly jeho hlavnimi sou-
kromymi zalibami.

Bezprostfedni pric¢inou jeho tragické smrti
sebevrazdou updlenim na nddvofi vsetinského
zdmku — jeho pracovi$té — v historicky den
28. Fijna v roce 1969 bylo okamZité propusténi
7 prace v muzeu po uvefejnéni ¢lanku ,Jedena-
padesatileté Ceskoslovensko — 28. ¥ijen v his-
torii nasich narod@"“ v okresnich novindch No-
vé Valassko dne 22. Fijna 1969. Jeho disledkem
bylo i ohroZeni dalSiho ptisobeni clenlt redak-
ce v téchto novindch. Na nasledky popalenin
pak dr. Peroutka 30. Fijna zemfel a byl zpo-
pelnén 5. listopadu 1969 v krematoriu v Olo-
mouci.

VYBEROVA BIBLIOGRAFIE PRACI RNDr. BO-
HUMILA PEROUTKY

Nag kraj v dile Klaudia Ptolemaia. Zprdvy OKr.
muzea ve Val. Kloboukach, leden 1955, s. 13-19
Pul€inské skaly. Zamcisko u BystFicky. In: No-
vé archeologické vyzkumy v kraji Gottwaldov-
ském, Gottwaldov 1855

Geologie Pul¢inskych skal. Z ddvné minulosti
Pul€inskych skal. Pul€inské skaly v turistice.
Zpravy Okr. muzea ve Val. Kloboukdch 1958/,
s. 1-3, 7-9, 58-59

spolu s A. a R. JeFdbkovymi: Soupis publiko-
vanych praci MatouSe Vaclavka. Cosky lid 45,
1958, s. 244-246

‘'R. J. a B. P.: Dodatky k bibliografii M. Vaclav-
ka. Cesky lid 46 — 1959, s. 240

Prvni délnické Casopisy na ValaSsku. ValaSsko
VIII, 1959-61, s. 8-17

Revoluéni hnuti valaSskych evangelikii v letech
1777-1781. ValaSsko VIII, 1959-61, s. 42-60

Jan Misarek Slavicinsky. Valassko VIII, 1959-61,
s. 66-80

RoZnovské rebelie. ValaSsko IX, 1965, s. 37-59
Dimitr KranZalov: Valasi na Moravé. Valassko
IX — 1965, s. 97-111 (polemicka recenze).
Literatura k historii Valasska. Okr. pedagogic-
ké stfedisko Vsetin 1965, 18 s., cyklostyl
Zapomenuty vsetinsky rodék, socialista Karel
Dé&dic. Valadsko X — 19686, s. 73-82

Zanikly primysl na RoZnovsku. Valadsko XI —
1967, s. 48-51

K pasekédiPské kolonizaci na Vala3sku. Slezsky
shornik 65 — 1967, s. 248-253

Kandidatura T. G. Masaryka ve volbach do Fi§-
ské rady v roce 1907. Valassko XII — 1968,
s. 9-17

Valagsko v diskusi o etnografickych oblastech.
Valassko XII — 1968, s. 81-83

P. B. — E. Urbachovd — VI. Scheufler: Hro-
madny néalez keramiky ve vsetinském zdmku
a vsetindti hrnéifi. Cesky lid 56 — 1969, s. 301
az 305

RUDOLF HORSAK (1891—1967)
JIRI HORSAK

Divame-li se z mostu prFes BecCvu na siluetu
»vsetinskych Hraddan“, dominuji v ni mimo
jiné stavby i véZe dvou budov, zdmku a Fimsko-
katolického kostela, které ndam pripominaji
prdci stavitele Rudolfa Horsdka, od jehoZ na-
rozeni uplynulo 28. ledna t. r. 100 let.

Na formovdni jeho stavitelského vyvoje se po-
dilel jednak stavitel Londyn, u néhoZ se vy-
ucil, jednak Stavitelskd Skola v Josefové-Jaro-
méri, kterou absolvoval, ale i pratelstvi se
stavitelem Urbdnkem, ktery ho sezndmil i s nad-
Senym obdivovatelem valasského lidového sta-
vitelstvi, pozdéj$im slovenskym néarodnim umél-
cem DuSanem Jurkovifem.

Po stavitelskych zkou$kdch nastoupil u firmy
Thonet, kterd vyuZila jeho odbornych znalosti
na mnoha tusecich. V roce 1923 byl povéfen
obnovou vsetinského zdmku, ktery vyhofel vro-
ce 1915. Z mnoha ndvrhil rozhodl se zachovat
pro véZ jeji pGvodni tvar dvou cibulovitych ba-
ni nad sebou a vratit tak vsetinskému zdmku
jeho byvalou kréasu.

V roce 1935 provadi v ¥im.-katol. kostele sta-
vebni tpravy kn&%i§t a pristavbu apsidy.

Pro zaméstnance firmy Thonet postavil najem-
ny dim nad pivovarem, rodinné domky na Pod-
sedkdach i na Jablorové, ale s jeho praci pro
firmu se miZeme setkat v celém povodi Bed-
vy, kde v Thonetovych polesich stav&l hédjenky
a jiné hospodarské objekty.

Vztah k lidové architektufe uplatnil pfedeviim
pri stavbé chaty na Kohitce, kterou stavél pro
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FrantiSek Hlavica: Rudolf Hersak, akvarel

svého pritele, malife prof. FrantiSka Hlavicu.
Obdobnou stavbou byla i chalupa na Rusavé
pro znamého ilustratora Adolfa KaSpara. V té-
to budové, kterd je spravovana Muzeem Kro-
meérizska, je nyni muzeum obce Rusavy.
Stavitel Rudolf Horsdk se aktivné zapojoval
i do kulturniho a spoleCenského déni na Vse-
tingé. Proto byl povéfen nejen odbornym sta-
vebnim dozorem p#i vystavbé Masarykova redl-
ného gymnaézia, ale jako dlouholety ¢len So-
kola spolupracoval pfi stavbé zdejsSi Sokolov-
ny a postavil i jednu z prvnich turistickych
chat ve Vsackych Beskydech — chatu na Vsac-
kém Céabe.

Z téch, ktefi pred desitkami let stali p¥i pre-
rodu Vsetina v moderni mésto, uZ nikdo ne-
zije. Ale jejich prace zformovala tvaf mésta,
v niZ dtleZitou stopu zanechal svym dilem
i stavitel Rudolf Horsak. (Zemfel 1. 8. 1967
v MUNZ Valasské Mezifi¢i).

»,KaSparova vila“ na Rusavé#

Z NASICH KRONIK

BYVALO TO PRVE]
VSECKO JINAGI

Chalupy byly dfevéné, podsinek, tmava sii,
v ni pec na peceni chleba, kiatek na vafeni.
Jedna jizba, nekdo mél aj chalipku, ale v téj
byvali vyminka¥i. Viude hlinéna podlaha, kra-
vincem vymazana.

V jizbé v kité kamna, na nich pec, na kterej
sa tak dobfe spavalo. StFechy vécéinad Sinde-
lové. KdyZ sa skoro na vesno uléhlo tela, toZ
byvalo v jizb&, protoZe by ve chlévé prechla-
dlo. U Lipovjakt mivali kury celd zimu v jiz-
bé pod kamny, pod lavi. Néni divu, Ze méli
v chalupdch blechy, 8véaby, blos¢ky. To stafi-
¢ek Venell 3$el raz cosi po praci za potok
a trefilo mu jit pfes lavku. Ale co; na lavce
potkal $vaby, stdhovali sa. Sli pékné jeden za
druhym a pry co jich bylo, moZné dobry ohra-
beény ko$. ToZ mosel pockat aZ préjdd, jinacé
sa nedalo.

U Scéepanti byvala slobodna cérka Milka ze
svoju staFenkd. StaFenka byli chromi, chodu-
vali o Cagané, ale uvaflit uvafFili, ba aj koze
pokludili. A toz ta Milka v 1été€ chodila na ro-
botu do panskych hor, oddélavat vyZinku pro
koze, a v zimé trédvala doma. A Ze ji byla
dlahéa chvila, toZ létdvala vé¢ind po besedach.
Tam sa krékoravalo kolikrdt aZ do noci a tu
sa dost Casto stdvalo, Ze mila Milka pFisia dom
aZz za tmy.

Koze v zimé nedo6jili, toZ staFenka varftvali
vécéind na vecefu zelé, co zbylo sa zedlo na
snidani. Nechavali ji ho na S$porhélté, at ho
maé trochu teplé.

Milka, aby stafenku neblukala, nerozZala, na-
S$matrala na 3porhélté hrnec ze zelim a jedla.
Pofad ale cosi vypldvala. Rdno bylo v izhé
na zemi plno §vabl vselijak zmrzacenych a eSce
aj zaliCenych od zelé.

KdyZ sa chtéli ludé umyt, vzali do kameiidcka
vody, nabrali do huby, vypluli do dlani, tro-
chu sa s 1u ocapli, pfi tem chodili po jizbé
a kropili zem. Potem enem zamétli a pfecaj
sa tak neprasilo.

KdyZ byla p&knd pohoda na zelé, pikdvaly sa
podlesniky: Dalo sa uvafit vé¢i hrnec zemiiak
v koZach, oldpaly sa, vysypaly do necek, pis-
tem na prani dobfe utlikly, osolily, do teho
sa naléla kyska, pFidalo tFénky (pozdé&ji hlad-
ké pSenitnd mouka), udélal sa Fidsi kvasek
a nechal hodnd chvilu odlezat. Téj t¥énky lebo
tej miky nesmi byt moc, to sa mosi utrefif,
inad¢ si podlesniky jak lusk a to nesmi bhyt.
Maji byt m&kucké. Mezi tym sa nachystaly zel-
né listy, aby nebyly diravé, kapku pomastily,
tésto sa na né& natfelo a dalo do vytopené
pece. Z upectenych sa listy odlupily, podlesni-
ky mastily maéslem, cukrovaly a sklddaly na
misu.
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Hodné& sa rodily décka hluchonémé a hlidpé.
MoZnd proto, e sa aj hodn& pilo. V Byst¥ici
pod Hostynem mé&l Zid palenicu, a chlapi do-
stat sa nejak ke gofalce, sbirali pro né&ho po
horach kofeii jilku mémivého. SuSeny mu ho
nosili a on ho priddval do gofFalky, aby byla
silnd. Pani pry nestdli o to, aby byli Valasi
chytfi.

Stryc Michaliki od Jank® radi vyseddvali
u Skrabank v hospod& a popijali td svoju bi-
lu¢kd. Nekdy tam trcali aj 14 dni. Ale jeho
Zenu, Kacu, tu to ukrutné peklilo. (Pry to by-
la p&knd robka, dycky nastrdjend v sométové
kordilce, krejzlik a rukdvce naskrobené, vlasy
do koSiCka upletené.) Jednic uZ to nemohla
vydrZat a Sla si pro ného. Pfida do hospody,
sedla kiusek dalej od stryca a porudila si Stvr-
tdk. Vylupla, porudila druhy. Stryc ¢ekal kra-
vdl, ale tetka nic. Ale kdyZ uZ pila 3tvrty, $krk-
nul z lavy a zafval na hospodu: ,Idu dom,
nekdo mosi m&t rozum“,

K pitd patFilo odjakZiva aj kufeni. Kafivalo sa
enem z fajky alebo sa Zula mocka. To byl vy-
Skrabany spodek z fajky a ten sa dal za SkFan.
Takovym chlapom sa pravilo mockafFi. Stary
Marynik z Lazfi, ka%dé radno staiia, chodil po
dédiné vyskrabovat chlapom fajky, aby m&l co
Zut.

Stryc Stradéjkit (z Holadiiového dvora) takej
ukrutné rdd ,Zul moku“. Mival ju za $kFaiid
po celych diioch. Negdy sa mu pfecaj enem
zazdélo, Ze mda dost; vytah ju z huby, Ze to
byla takd kuli¢ka, a stréil si ju na desdicku
pritlu€end na tramé, zrovna nad 3porheltem.
Neraz ju tetka na$li spadld v zemiidkoch a ne-
raz ju moZnd aj zedli rozvarend v Kkyselici.

Tetka OkrtZkova zasej vykladala, jak byvali
nékefi ludé velice opatrni, aZ skoro lakomi. To
kdyZ umfela jedna robka v Katefinicdch a oblé-
kali ju do truhly, nedali ji sukiiu, enem zéasté-
ru, Ze Sak ju tam nebude Z4dny obhlédat.
Truhlu pFi pohFeb& poloZili na perdci stolicu
a snad Ze to bylo trochu v kopecku, lebo moZ-
néd proto, Ze bylo trochu po désdi, zalézaly no-
hy od stolice pfi jedné stran& do zemé& a tym
padem sa truhla nachylila, viko moselo byt
aj mdlo pfFitlu€ené a mild robka z truhly vy-
padla. Kilala sa s kopetka ddélu a ¥e neméla
tej sukné, toZ sa ji pFitem fit tak obliskovala.
Ludé, co byli na pohfebs, byli z teho celi
ohrizeni.

Byvalo to prvej vSecko jina¢i. Takovi ti chu-
dobni ludé, co chovali enem koze a pFitem mé-
li krdel décek, moseli si ten chleba vydé&lavat
velijak. Nekeré tetky nechdvaly vystdt kozi
mléko, smetanu zebraly (Ze to byvala enem
takd Skarec€ka), stlikly, mdslo obarvily mrkvo-
vi $¢avd, poscaly od selky difevénid formu, mé-
slo pékné vyrazily, zabdlily do kfenového lista
a 8ly do mésta na trh. Dycky sa nasla panig-
ka, co maslo nepoznala a kdpila. Gor dy# ho

nechala tetka o neco lacin$i. Pfes prdzdniny
mosévaly décka sbirat jahody, maliny, hiiby
a mamy to nosily do mésta proddvat a za utr-
Zené penize sa jim kipily na zimu jan¢ary, ga-
té, zdstéra lebo Satka. Tak jim to obycajné ku-
povali na Bartolomském jarmaku. D&cka bra-
vali sebt, to byla zdplata, Ze pres prazdniny
poslichaly. Nekefi ludé zasej brdvali pies le-
to do chalup ,luftdky“ na letni byt. Sami pre-
spali ledakde na hife na sen&, a takej byla
nejakd koruna. Prvej nebylo kde vydé&lat, fab-
rik nebylo, toZ ty chudobné d&cka chodily po
vyjiti 8koly na sluZzby, nekefi k sedldkom a ne-
kefi k panom.

To moji mama nam pravivali, kdy# nds volali
k jidlu: Dé&cka, najprv pofikajte, aby vas Pén
Bih nasytil tym malem co méme, abyste nesta-
nili od jidla hladni, ale najezeni. Bylo nds 7
décek a mama s tatd. VecCerdvali zme zemiidky
v koZdch vafené, mléko mama naléli do jedné-
ho kameracka a ten sme si podavali jeden
druhému a mama nds enem upominali: Décka,
moc nepripijajte, at ndm to vysta¢i. Co sa také
mohlo na tem poli urodit, neZ trochu tych
zemildkli a teho zelé, kdyZ na3i hnojili hno-
jem z bukového listi, keré nakradli v panskych
hordch (majitel Thonet). KdyZ nas$i hniij roz-
hazovali, fdkndl vétr, listi odnés a byla rola
pohnéjena.

Prvej sedlaci nerddi odprodali chuddkovi kisek
placu na stavbu. Takovi ludé byli pro né&ho
#VyZirati“. Jednak kura mohla vlézt do seti,
koza neco oZhrat, décka chodit na valddfky.
Lepsi pro ného bylo, kdyZ nemél blizko stse-
dfi. Stryc Jurd mél dycky svoje pofekadlo: NeZ
bych jak dlan odprodal, rac¢i jak plachta p¥i-
kipim. Sak byl ze svym bratrem do smrti za
zle, Ze mu mosel pustit kG3cek zemé& na stav-
bu. Proto také ty chaltipky byly stavené v&gi-
nd na placi, de sa zhola nic nerodilo, lebo
nebylo k nim Zaddného pfFijezdu. Sedldaci méli
na to takovy metr, Ze €¢im je véc pola, tym sa
véc zhospodaFi. Chudobnych ludi bylo dost, co
za mezu lebo pdr Fddkl na zemiidky odd&ldva-
li celé leto.

A toZ u tych svojich chalidpek, zastréenych le-
dakde po grapdch, mivali rddi stafi ludé chebz
(Cerny bez). Nesadili ho, on rést sdm, ale
také ho neridbali. DyZ kvét, toZ jim to kole
chalupy voénélo; trochu kvétu dycky utrhli
a ususili, aby méli na 1éky proti kasli. Stacilo
uvalit ¢aSku ve mléce a horky vypit. Také
rddi v chebzi hnizdivaji kosi. Tak aj dneskaj
uZ? ludé na to pfisli, Ze je chebz 1é&ivy, a toZ
mimo kv&td trhaji dob¥e zralé chebzinky a dé-
laji z teho $&avu. Kulicky otrhajd, operd, ne-
chaji dobfe na cedilku z vody okapat. Na1kg
chebzinek sa da 1 kg krystalového cukru, do-
bf¥e zatFepe, nechd ze dva dni v chladn&. Ob-
das sa s tym potFepe. Najlepsi je to dat do
kameiidka. Jak to zafne pascat 3Cdvu, to% sa
to dd do odpafFovaciho hrnca, $Gdva sa mosi
ddvat do tmavych sklének. Nekdo do teho pe-
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tem pPidd Styfhvézdickovy koiliak lebo rum, ale
potem sa to nesmi dat déckom. Jak je nekdo
nachlazeny, toZ sa mu teho kazdy deii da Stam-

prlka, aZ sa vyléci. Zbyte¢né sa to pit nema,
enem jako lék.

NéboZenstvi nds chodil ucit evandélicky farar
Augustin Pilecka z PrZna. On vlastné necho-
duaval, ale sa vozival, v kocare. K przenské
fa¥e tedova patfilo cirkevni pole, hory a farar
mél hospodéarku, koné, statek, pacholka a div-
ku. Nekdy ho s tym kocdrem pfivéz pacholek
a nekdy pfijel sdm. KdyZ prijizddval sém, toZ
s nim sedidvdlo na kozliku psisko — vIgak.
Zajél s koiniama protiva Pasekovym, sam $él do
Skoly a psisko hlédalo koné&. Jak sa psisku za-
zdélo, Ze uZ by mél farar kon¢it, hybaj do 3ko-
ly a 8krabal papucama po dvefach. A toZ ten
Pile¢ka byl na décka takej velice pFisny. Lesti
nekery neddval pozor alebo neumél desatero
aj z vykladem, hned ho posladl tla¢it. To sa
mosél tak daleko postavit od zdi, aby enem
$pi¢kama prsti na rukdch sa moh do ni op¥it.
Ruky a aj celé télo mosely byt vySpdnované
tajak struny. Lesti nekery poctivo netlacil, tro-
chu rukdm zalevil, toZ Pilecka pf¥es né hilka
lupnil a: ,Popfi sa, lepsi, popFi!“ Mosél sa ten
farar teho zdkona moc nedrZat a mosél sitych
svojich chyb byt aj védomy, Ze dyZ kézal v kos-
tele, toZ pradval: ,Nefidte sa tym, co ja d&-
lam, ale tym, co ja& kazu“. Dysi zas vykladal
déckom ve $kole o marnotratném synovi a Ze
sa mu pFi tem po licdch slzy tak kidlaly. Ten
vi¢ak, to psisko, pry mélo byt naiitho tak zvyk-
1é, Ze dyZ umfél, nechtélo sa od hroba hniit.
Byl uZ enem kost a koZa a ludé méli strach,
Ze sa ztekne, toZ ho na tem kerchové zastFelili.

Ze vzpominek pamétniki, jak je zachytila v kro-
nice obce Mikulivka

ANASTAZIE MARKOVA

Ilustrace z kroniky

HRIBY NA VALASSKU

HFiby mély na Valaisku vZdy svij vyznam. By-
ly nejen potravou chudych, ale i koni€kem
lidi, kte¥i radi chodili do pfirody, aby se po-
teéSili krdsami lesa. V minulosti rostly ovSem
daleko vice, takZe lidé sbirali vétSinou jenom
hriby bilé. Vlivem necistot v ovzdusi a pFisou-
Casné vetsi kyselosti pldy se znacné zménil
les a priroda. Tyto ekologické zmény zplisobi-
ly vedle dalsich negativnich jevli také tbytek
h¥ibl. Nékteré druhy z naSich lest témeér vy-
mizely a setkdvdme se s nimi jen vzéacné (hfib
priveskaty, hfib nachovy, h¥ib kovar).

Prvni bilé h¥iby se objevi po mdéjivkdch uZ
v mésici kvétnu. Tyto dubdky a hrabové hfiby
rostly v listnatém lese a na prilehlych loukach aZ
do srpna, nékdy jsme je mohli sbirat i v za¥fi
a Fijnu. Casto se Valasi setkdvali s t&mito hFi-
by s hnédymi hlavickami i koncem Fijna pfFi
hrabani listi v hrabovinach. Toto listi pouzivali
jako podestylku pro dobytek a nékdy se jim
stale, Ze vyhrabali i bilé hFiby. Jesté v 60. le-
tech nebylo vzécnosti, kdyZ zkuSeny hFibal na-
Sel i 200 bilych h¥ibt. Sbirdni h¥ibl bylo spo-
jeno Casto i s lidovymi pFislovimi. Jedno z nich
fikalo: ,Hiiba do Jadna vidéti, to radsi derta
spatfiti.* Kdo mé&l tyto zku3enosti, potvrdi, Ze
po Janu se mu uZ hFibaFeni nedafilo. Nebylo
to ovSem pravidlem.

Habrové, dubové a bukové hFiby vystF¥idaly
v Cervenci smrkové, které rostly v nizkych po-
rostech nebo ve vysokych smrkovindch nékdy
az do listopadu. Vzédcné se nasly i po mrazich
a prvnich snéhovych vlockadch. Priroda vytva-
Fela Casto i velmi zajimavé tvary hub. Vedle
krasné urostiych hf¥ibli jsme Casto nalézali h¥i-
by pokftivené, zplodtélé, ba dokonce kulovité
s prirostenou hlavi¢kou. Ty rostly jen v mechu
a hribafi je hledali podle nadzvednutého me-
chu. ZkuSeny h¥ibaf védél dobFe, v jakém lese
mda h¥iby hledat. P¥i suchém pocasi se zaméFil
na nizky husty porost, naopak, bylo-li zima
a dostatek vlahy, hledal na kraji lesa, hor-
skych loukdch a podobné. Se zménou ekologic-
kych podminek se adaptuji na tyto horsi pod-
minky paddy a ovzdusi i nékteré druhy hribu.
Kyselejsi ptidu snd3i pomérné dobfe suchohfib,
roste vétSinou tam, kde jsme byli zvykli sbhi-
rat bilé hFiby. Naopak v nékterych oblastech
Valasska se vytrdci jalovec a s nim i h¥ib ko-
var, ktery se na pasinkdch hojné vyskytoval.
Pomalu mizi také kufatka (liska obecna). DFi-
ve rostla v celych kolech, dnes je obfas na-
lezneme v mensim mnoZstvi v ,hrabovindch®
(habrovych porostech) nebo ve smiSeném lese.
Houby na Valassku maji také své ndazvy. Vy-
bral jsem alespoli nékteré z nich, aby nevymi-
zely z povédomi valadskych h¥ibafid (prvni uve-
den sprdvny ndzev, v zavorce vala3sky néazev):
h¥ib kova¥ (sindk, jalovédk), h¥ib dubovy, hab-
rovy, smrkovy (dubdk, hrabovjdk, bily h¥ib},
h¥ib piivéskaty (méselnik), kozdk bFezovy
(bFezédk), klouzek borovy (podborivka), lanyz
letni (barani kule), ryzec syrovinka (kravic-
ka), kFemena& osikovy (janek, €ervenik), h¥ib
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hnédy (suchohfib), liska obecnd {kufatko}, va-
clavka obecnd (kolopeiika, piiivka), pecarka
— Zampion polni (Zampion), muchomirka na-
gdervenald (masdk), kufatka (jeleni rozky), py-
chavka (préasivka).
Uvedené htiby patfi na Vala3sku k nejsbira-
néjsim. Tyto ndzvy nemusi byt platné pro ce-
lou oblast ValaSska, mistné mohou byt i jiné.
Valasi si z téchto hub pFipravovali chutné po-
krmy, zejména omacky, Kkyselice, smaZenice,
zasmazenou polévku, Fizky apod.
Co nespotiebovali, susili, naklddali do soli,
octa nebo konzervovali tukem. Nejedlé a jedo-
vaté hfiby se nazyvaly na ValaSsku hubaniska,
psi h¥iby nebo gamby.
Ctenal Zpravodaje mi nebude mit za zlé, kdyz
se s nim podélim o nékteré mimorddné zazit-
ky ze své dlouholeté hfibafské Cinnosti:
— v roce 1964 jsem naSel v hraboviné na jed-
nom misté 48 bilych h¥ibi,
— v roce 1971 se mné poStéstilo nasbirat za
2 hodiny v hrabniku 206 bilych h¥ibd,
— rok 1874 byl pro moje hfibaFeni vyjimecny
tim, Ze jsem nalezl v hraboving€ 6 srostenych
h#¥ibt o hmotnosti 1,30 kilogramu,
— mij nejveétsi h¥ib, nalezeny v trdavé v roce
1976, vazil 1,20 kg.
Hribareni poskytuje clovéku estetické, citové
i turistické zazitky. Projevuje se v ném u vét-
giny lidi hluboky vztah k prirodé€ a k jeji kra-
se. Je opfedeno i tajemstvim a nadéji na zvlast-
ni tlovek. KdyZ rostou hfiby, ofekdava houbat,
e najde néco mimoradného, at uZ svym vze-
zfenim nebo velikosti, h¥ib, ktery vyvold ob-
div u vSech jeho zndmych. Za nic na svété
v3ak spravny h¥ibaf neprozradi ani svému do-
brému priteli, kde ty jeho houby rostou. TéSme
se z této krasy lesa a chovejme se v lese oprav-
du lidsky. Budme vdécni za to, Ze v dobé eko-
logicky zni¢ené a zdevastované pfFirody hou-
by jeSté rostou.
JOSEF GOLAN,
kronikaf Lhoty u Vsetina

MUZEJNI STRIPKY

NALEZ HRNCIRSKE KERAMIKY
V KELCI

Oblast KelCe je velice bohatd na archeologic-
ké a historické nalezy, které svédc¢i o vyznam-
ném postaveni tohoto regionu v minulosti.
V srpnu 1990 byl Zdky mistni ZS ohlasen ndlez
stfepli. Pracovnici OVM Vsetin, pracovisté Va-

sb8r vzorkll stfepll a ndlezové okolnosti. Sti‘e-
povd vrstva o sile 0,5 m a délce 5 m byla od-
kryta pfi stavb& rodinného domku v blizkosti
historického centra méstecka a zdmku. Pfes-
toZe vrstva nebyla v piévodni poloze a vlivem
stavby byla porusena, daly se vydedukovat jis-
té zavéry. Velké mnoZstvi stfepdl nasvédcovalo,
Ze zde byla dilna, obchod nebo misto s podob-

nym zamérenim. Stfepy byly rlizné barvy (ci-
hlova, seda, modra, Sedohnéda az dernd), zdo-
bené linearnimi motivy tvofenymi p¥imo v plas-
ti nédob, nebo shluky vrypt riznych tvard.
Misty byla vrstva prorostla kofeny, které ¢das-
tetnd poSkodily nadoby. Jako vzorky byly ode-
brany mensi nddobky a amfory, které byly jen
mirné po$kozené, a cca 50 stfepli se zvlastni-
mi prvky pro urceni (ouska, nadhubky, okraje,
stfepy se zdobenim atd.)
ProtoZe OVM Vsetin nemad vlastniho archeolo-
ga, byly stfepy posouzeny pracovnikem Vlasti-
védného muzea v Olomouci, kterym byly chro-
nologicky zarazeny do poloviny 14. stoleti.
V budoucnu budou slouZit pro mozZné ucely
expozice Femesel z tohoto obdobi.

. JAROSLAV SZTEFEK

0ZNAMENI

V lednu leto$niho roku byla v muzeu ve Va-
hovna se studovnou. Fond knihovny obsahuje
predevsim prirodovédné publikace a Casopisy,
ale také knihy z oblasti spoleCenskych vé&d.
Prezentné si lze prostudovat regiondlni litera-
turu. Je otevifeno v tGtery od 8 do 16 hodin.
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VYSTAVY V ROCE 1990
TOMAS MIKULASTIK

Novy rok zahdjilo dilo Jareslava J]. Kralika
(17. 12. 1989 — 28. 1. 1990}, namétem prvni
vystavy oteviené vroce 1990 byla tvorba BFeti-
slava Janovského (4. 2.-4. 3.). Tento maliF, ro-
dadk z nedalekych SluSovic, plisobil Fadu let
na vsetinském gymnéaziu.

Nesporné nejvyznamngjsi akci roku byla vy-
stava a s ni spojené mezindrodni sympozium
Princip Thonet (30. 3.-8. 7.). Vsetinsky zamek,
ktery kdysi roding Thonetovych patfil, se stal
nejen mistem jejich setkdni (seSlo se tu na
padesdt pFisludnik@t rodiny z rdznych koutd
svéta), ale sjeli se tu podnikatelé, manaZefi,
ndavrhaii i teoretici z Rakouska, Némecka, Fran-
cie, USA a Japonska, aby se tu se$li s lidmi,
ktefi se timto oborem zabyvaji u nés, na obou
strandch hranice vedouci po nedalekych Ja-
vornicich. Dopoledne druhého dne patfilo ex-
kurzi do TONu v Bystfici pod Hostynem. Nad-
%eni zahranitnich néavstévnika, kteFi zde uvi-
dsli klasicky postup vyroby ohybaného nébytku,
nas nemiZe prili§ t&3it, uvédomime-li si, Ze pro-
ti kresbdm, které na prelomu stoleti v této
tovarné vytvofil Hanu§ Schwaiger, se tu zmé-
nily snad jen tcesy Zen.

Vystavu pFipravil Alexander von Vegesack
a Germanské muzeum v Norimberku, kde byla
také jeji premiéra. Pout po Ceskoslovensku za-
tala ve Vseting, pak byla reprizovana v Praze,
Brné a Bratislavé a mé pokracovat déle do
Polska, Sové&tského svazu a Rakouska. Stastnou
shodou okolnosti bylo moZno vystavu instalo-
vat nejen v obvyklych prostordch v prizemi,
ale vénovat ji tém&F celd dvé kFidla prvniho
patra zamku. Tak bylo moZno pojat instalaci
velkoryse a hlavn& doplnit ji Fadou exponatii
ze sbirek naseho muzea i o nékolik ndvrhii ze
vzorkovny bystfického TONu. Napliiuje nés p¥i-
rozend radosti, Ze nejen ucCastnici sympozia,
ale také navstévnici vystavy, at uZ jsou v obo-
ru profesiondly & se priSli jen pot&Sit a po-
udit, odchézeli od néds spokojeni.

Po tak nérodné a atraktivni akci se dal cekat
pokles zédjmu o ndvstévu muzea. Ze tomu tak
nebylo, za to vd&éime dilu Josefa Vaclava Mysl-
beka, z n&hoZ byly vybrany necelé t¥i desitky
soch a vystaveny ve dvou mistnostech v pFize-
mi a v atriu zdmku (15. 7.-16. 9.). Tvorba za-
kladatelské osobnosti ¢eského moderniho so-
chafstvi stoji vZdy znovu za zhlédnuti a nale-
zla i zde mnoZstvi vdéénych divaki.

Tradici a soudasnost lidovych tviiréich aktivit
srovndvala vystava s ndzvem Lidova umélecka
vyroba — minulost a sougasnost (7. 10.-2. 12.).
Historickd G¢dst byla pfipravena ze sbirek na-
%eho muzea, soulasnd tvorba byla vybréana
a zaptjfena UstFedim lidové umélecké vyroby

v Praze. Srovnédni to bylo zajimavé a i kdyZ
ne vzdy vyznélo ve prospéch soucasnych tvir-
cli & pokradovateld tradic, jisté mnohy z nav-
stévnikd zatouZil po né&kterém z nyné&jsich
vyrobki.

Zavér roku patfil opét Interfetoklubu (16. 12.
1990 — 27. 1. 1991). Toto bienale fotoklubi
z Evropy, Asie a Latinské Ameriky se usku-
tecnilo jiZ po Sestnécté.

0d 26. ¢ervence je v pé&ti mistnostech prvniho
patra vsetinského zdmku, kde dfive byla ex-
pozice historie a poté &édst vystavy Princip
Thonet, expozice nazvand Uméni a umélecka
Femesla, kde je vystaven vybér z bohatych sbi-
rek muzea. Kvalitni expondty, krdsné prostfedi
i prFehledné instalace sbirkovych pFedméti
v zameckém interiéru — to vSe naSlo ohlas
i v pomé&rné znatném zadjmu navst&vnika.
Kromé& tohoto plynulého sledu vystav prob&hly
jestd dve, které se setkaly s nevSednim zaj-
mem néavitévnika. Tradicéni, uZ IV. vystava hub
trvala pouhé ¢tyFi dny (18.-21. 9.), mé&la v3ak
nepfekonatelng nejvyssi denni primér navstgv-
nikd.

Bitva o Britamii, atraktivni vystava (29. 9. aZ
4. 12.), kterou pro nds pfipravil vsetinsky Pro-
pagteam prakticky celou ze sbirky Ludvika
Klimka, osvétlila jednu ze zaml&ovanych stra-
nek historie protinacistického odboje i hrdin-
stvi &eskoslovenskych letct, ktefi nevdahali
podstoupit dvojndsobné riziko (v pfipad& za-
jeti byli pokladdéni za zb&hy) a svym dilem
prispét k vitézstvi spojenclt a tim i k osvo-
bozeni své vlasti.

V zdmku Kinskych ve Vala¥ském MeziFi¢i byla
po vystavé klasiki Ceského moderniho malif-
stvi ze sbirky OGVU Zlin zahdjena vystavni ¢in-
nost roku 1990 lidovou malbou na skle (21. 1.
a¥ 25. 2.). Vystava, ktera meéla premiéru
v Oblastnim muzeu jihovychodni Moravy ve
Zling a po nas byla je$t& reprizovdna ve Slo-
vdckém muzeu v Uherském Hradisti, si kladla
za cil sezndmit divadky s timto fenoménem
a shromaéZdila expondty z vychodomoravskych
muzei (Zlin, Uherské Hradi3té, Uhersky Brod,
Setkdnim se soudasnou tvorbou byla vystava
dila pra¥ského malife a restaurdtora Vladimi-
ra Jarcovjdka (4. 3. - 15. 4.).Na asi padesati
vystavenych pracich méli navstévnici moZnost
poznat jeden z proudli soudobého Ceského ma-
li¥stvi, proud dfisledny v Femesiném zpracova-
ni a na vysost moderni ve vyrazu.

K sedmdesatym patym narozenindm valaSsko-
meziFiéské malifky Jaroslavy HyZové byl pfi-
praven prehled jejiho celoZivotniho dila (22.4.
a¥ 17. 6.). Vystava, kterd pak byla pFevzata
jesté muzeem ve Velkych Karlovicich, ozFejmi-
la vyvoj jeji tvorby a zachytila bohatou name-
tovou §iFi dila, které se pfevazné inspiruje rod-
nym krajem.

PFiroda a muzeum je ndzev vystavy (8. 7.-30.
z&¥1), kterd osvétlila verFejnosti zaCasté méneé
zndmou, pfesto v3ak vyznamnou a dnes jiZ ne-
odmyslitelnou ¢ast nédplné cinnosti muzel. Za-
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byvala se praci pfirodovédného oddéleni muzea
a ukdzala mimo to také né&kolik velmi atraktiv-
nich sbirkovych pFedmé&td.

Keramickd tvorba valasskomeziFitského so-
chate, keramika a designéra Ivana JakeSe byla
ndplni vystavy konané od 7. 10. do 18. 11. Na
jeho tvorb& zaujme predev3im zvlastni napéti
plynouci z urcitého kontrastu mezi malifskym
zpracovdnim povrchu a sochafskym pojetim
hmoty jeho praci. N&kolika expondty se pred-
stavily také jeho déti — Katefina Strnadelova
a Michal Jakes.

0Od 2. prosince aZ do 6. ledna 1991 patFily vy-
stavni sdly mezifi¢ského zdmku obrazlim, kres-
bam a litografiim roZnovského malife Ludka
Majera. Ludék Majer z ValaSska pochazi, na Va-
lassku Zije a tak neni divu, Ze se ve své tvor-
bé i ValaSskem inspiruje, coZ vystava pfesvéd-
¢ivé doloZila.

ROZJIMANI
NAD PREHLEDEM
NAVSTEVNOSTI

TOMAS MIKULASTIK

»Tolik se vZdy mluvilo o tom, jak jsou Mezi-
Fi¢sti uménimilovni, ale fakta nezdaji se tomu
nasvédd&ovati,“povzdechl si v roce 1914 Karel
FiSer, c. k. professor div€éiho gymnazia ve Va-
lagském Mezifi¢i v ¢lanku k vystavé cCeské
grafiky. Chtélo by se mi vzdychnout si s nim,
i kdyz vim, Ze to nemd Zadny smysl. Domni-
vam se, Ze je tfeba podivat se na tabulku
navstévnosti nezaujaté a hledat spiSe to, co

bychom mohli v muzeu zleps§it.

Skute¢nost neni nikterak povzbudivad. V roce
1990 klesla celkovad n&avstévnost asi o &tvrtinu
proti roku pFfedchéazejicimu. Je to problém i ji-
nych kulturnich zafizeni a podepsala se na
ném nynéjsi doba — lidé maji, zda se, jiné
starosti. Vezmeme-li tedy za zaklad pocet osob,
které muzeum navstivily, porovname-li toto
¢islo s podtem obyvatel (a budeme-li na-
vic predpokladat, Ze do muzea chodi jen ti
mistni, coZ samozFejmé neni pravda), pak ndm
vychézi, Ze v priméru navstivi obyvatel Valas-
ského MeziFi¢i muzeum jednou za vice neZ dva
a pil roku, obyvatel Vsetina jednou za necely
rok a pil. Je to tristni, kdyZ uvaZime, Ze v za-
padnim Némecku byla pfed neddvnem roéni
navs§tévnost muzei zhruba pé&tindsobkem celko-
vého poctu obyvatel, z ¢ehoZ plyne, Ze Némci
navstévuji muzeum zhruba desetkrat Castéji nez
my.

Zdalo by se, Ze je vyhodnd Kkrat$i doba trvani
vystavy — vZdyt ta, kterd trvala pouhé &tyfi
dny, tabulku s velkym ndskokem vede. Toto
tvrzeni vyvraceji ovSem hned dali dvé vysta-
vy, které pFesahuji obvykly priimér. (Vzhledem

k tomu, Ze Uméni a uméleckd Femesla maji
spise povahu dlouhodobé expozice, pak
vystava Princip Thonet trvala vlastn& nejdéle.)
Pro zajimavost si jeSt& sefadme vystavy podle
celkového poctu navitdvniki:

1. 8573 Princip Thonet

2. 6293 Bitva o Britdnii

3. 4634 Uméni a uméleckd femesla
4, 3555 J. V. Myslbek

5. 3134 Lidova umélecka vyroba

6. 2485 Ceské malifstvi ze sbirek OGVU Zlin
7. 2151 Interfotoklub

8. 1763 Pfiroda a muzeum

9. 1230 Ivan Jake$

10. 1133 IV. vystava hub

11. 1096 J. HyZova

12, 1070 J. ]. Kralik

13. 970 B. Janovsky

14. 958 V. Jarcovjak

15. 713 Lidovd malba na skle

16. 431 L. Majer

Jaké zavéry lze z obou pofadi vyvodit? Muzeum
pfedevsim musi hledat svého navstévnika a vy-
chéazet vstfic jeho zdjmu. K néavstdvé vystavy
pravdépodobné motivuje bud specializovany za-
jem (houby, Interfotoklub), atraktivnost téma-
tu (Bitva o Britdnii, Princip Thonet, Lidova
uméleckd vyroba), neobvyklost ndmétu (Princip,
Bitva), zarucena kvalita (Princip Thonet, Umé-
ni a umé&leckd Femesla a klasika: Ceské mali¥-
stvi, Myslbek) a snad i p¥ijemné prostfedi {coZ
je v podstaté u vSech vystav, vyraznéji u in-
stalace umé&leckohistorickych sbirek). '
Navstévnik hledd tedy v muzeu pFredev$im né-
co zajimavého, co nemiZe jinak vidét, rad si
potvrdi své vnimédni uméleckych hodnot (kla-
sika md prednost) a kdyZ uZ se rozhodne jit
na vystavu, dava pfednost kvalité. Rad se také
poucti, ovSem volnéjsi formou bez jakéhokoliv
mentorovani.

PFi koncipovdni programu vystav i ndplné sta-
lych expozic je tedy tfeba vyjit zajmim nav-
Stévnikl vstFic a naladit je tak, aby pokladali
vystavy v muzeu za zaruku kvality a byli ochot-
ni je navstivit i pfesto, Ze jim néazev vystavy
¢i jméno autora mnoho nefika. Je také potieb-
né hledat dal$i zpiisoby, jak vé&lenit muzeum
do bé&Zného Zivota, jak zaujmout obyvatele
i navst&vniky okresu.

Prvni nabidku miZeme sméfovat ke 3$koldm.
V obou muzeich lze vyuZit expozic, vystav, séa-
1t a videoprogrami nejen k obvyklé prohlid-
ce, ale i k vyuce dé&jepisu, vytvarné vychovy,
vlastivédy"i pFedmétu, ktery se jmenuje obCan-
skd nauka ‘a ktery by pfedevs$im mé&l seznamo-
vat s hodnotami regionu. Ze je moZno byt hrdy
na dovednosti pFedkd, ukdzaly vystavy lidové-
ho uméni ¢i ohybaného nabytku, ukazuji to
i expozice skla a gobelind a historie ve Va-
lagském Mezifiéi. Ze je v naSem okoli mnoho
zajimavého, doloZily také vystavy Houby a P¥i-
roda a muzeum. Navstivte nds, rddi vyjdeme va-
$im zdjmtm vstfic.
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PORADI USPESNOSTI VYSTAV V ROCE 1990 PODLE PRUMERNEHO DENNIHO

POCTU NAVSTEVNIKU

Nazev misto termin celk. poé. ot. dnl denni
navs. (bez pond.} primér
1. IV. vystava hub Vs 18. 9. — 21. 9. 1133 = 283,25
2. Bitva o Britanii Vs 29. 9. — 4. 12. 6 293 57 1104
3. Princip Thonet Vs 30. 3. — 31. 12. 4 634 136 34,07
4. J. V. Myslbek Vs 15, 7. — 16. G. 3555 55 64,63
5. Interfotoklub Vs 16. 12. — 27. 1. 91 27151 37 58,1
6. Lidovd umélec. vyroba Vs 7.10. — 2.12. 3134 55 56,98
7. Bretislav Janovsky Vs 4. 2. — 4. 3. 970 25 38,8
8. Uméni a um. Femesla Vs 26. 7. — 8. 7. 8 573 87 98,54
9. Ivan Jake$ VM 7. 10. — 18. 11. 1230 37 33,24
10. Ceské malifstvi VM 15. 10. 89— 14. 1. 2485 78 31,86
11. J. J. Kralik Vs 17. 12. 89— 28. 1. 1070 37 28,9
12. Vladimir Jarcovijdk VM 4. 3. — 15. 4. 958 37 25,89
13. Priroda a muzeum VM 8. 7. —30. 9. 1763 73 24,15
14. Lidovd malba na skle VM 21. 1. — 25. 2. 713 31 23
15. Jaroslava HyZova VM 22. 4. — 17. 6. 1096 49 22,83
16. Ludék Majer VM 2, 12¢ — 6. 1.91 431 31 13,9
(v&. po.)
— Osvétlovaci sklo Praha 5 9. — 23 9. 2 500 19 131,58
Nav§tévnici muzea v roce 1990 — fyzické osoby
Vs 1. 1. — 31. 12, 22 011 314 70,55
VM 1. 1. — 31. 12, 10 062 314 32.25

Abychom zamezili
dobu jejich trvéni

zkresleni u vystav, které
i celkovou névstévnost.

Uméni a umélecka Femesla
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pechézeji pres datum 1. ledna, uvddime celkovou

Lidovd umélecka vyroba

Pfiroda a muzeum

Z VYSTAV V ROCE
1990

Bitva o Britdnii



